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Uznesenie

Okresny sud Topol¢any sudkyfiou Mgr. Miroslavou Sulekovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta: J. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom ., ul. V. XXXX/XX, zastipené Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Topol€any ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matka K. W., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom I., ul. V. XXXX/XX a otec J. O., nar. XX. XX.XXXX, t.€. bytom I., ul. V. & XXXX/X, o navrhu
matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sudnavrh zamieta.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doru¢enym sudu dfa 25.10.2019 domaha vydania neodkladného opatrenia, ktorym
sud ulozi otcovi povinnost umoznit' matke kontakt s mal. J. O. tak, Ze matka bude opravnena stretavat sa
s maloletym kazdy pondelok, stredu a piatok v parnom tyZzdni od 15,00 hod. do 18,00 hod. bez pritomnosti
otca, kazdy utorok a Stvrtok v neparnom tyzdni v ase od 15,00 hod. do 18,00 hod. bez pritomnosti otca
a kazdy vikend v neparnom tyzdni od piatka od 18,00 hod. do nedele do 18,00 hod. bez pritomnosti otca
a pocas viano¢nych a novorocnych sviatkov v &ase od 25.12. od 14,00 hod. do 30.12. do 18,00 hod. bez
pritomnosti otca. Navrh matka zdévodnila tym, Ze malolety pochadza z jej vztahu s J. O., rozsudkom
sp. zn. 9P/138/2016 zo dna 21.7.2016 tunajSi sud zveril maloletého do jej osobnej starostlivosti a otca
zaviazal platenim vyzivného v sume 70 eur mesacne. S otcom dietata Zili v spolo¢nej domacnosti, ale
ich spoluZitie bolo problémové, niekolkokrat sa rozchadzali a zase schadzali. Obidvaja mali problémy
so zavislostami, ona na navykovych a psychotropnych latkach, otec na tom istom a plus je gambler.
Ona sa lie€i u psychiatra MUDr. B. W. a suhlasila s tym, Ze sa pdjde lie€it do Psychiatrickej nemocnice
v Z., av8ak pod psychickym natlakom otca dietata, ktory jej opakovane telefonoval, aj za fou priSiel
a povedal jej, Ze ma z lie€enia odist, inak jej viac nedonesie dieta, lie€enie ukoncila. Napriek tomu ju
otec nevzal byvat do bytu, v ktorom byva s maloletym a neumozriuje jej kontakt so synom. Uznesenim
sp. zn. 9P/158/2019 zo dfia 7.10.2019 tunajSi sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloletého
docasne zveril do osobnej starostlivosti otca, pri€om na sude sa vedie aj konanie o navrhu otca, ktorym
Ziada zmenu zverenia maloletého tak, Ze navrhuje, aby ho sud zveril do jeho osobnej starostlivosti, zatial
nebolo vyty&ené pojednavanie. Po navrate z psychiatrickej nemocnice sa ohlasila u svojho psychiatra,
pokracuje v ambulantnej lie€be a je schopna sa o syna postarat. V pripade potreby suhlasi s vyziadanim
spravy o jej psychickom stave od lekara.

2. KedZe otec jej brani v styku s maloletym, €im trpi ona, ale hlavne syn, Ziada, aby sud vydal neodkladné
opatrenie vzhladom k najlepSiemu zaujmu dietata a upravil jej styk s maloletym v zmysle jej navrhu.

3. Sud po oboznadmeni s navrhom matky a obsahom pripojenych spisov tunajSieho sudu zistil, Ze
Okresny sud Topol¢any rozsudkom €. k. 9P/138/2016-19 zo dfa 21.07.2016 schvalil rodi¢ovsku dohodu,
na zaklade ktorej bol malolety J. zvereny do osobnej starostlivosti matky, ktora je opravnena maloletého
zastupovat a spravovat jeho majetok, otec sa zaviazal platit na maloletého vyzivné vo vySke 70 eur
mesacne. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 28.07.2016.



4. Na tunajSom sude sa pod spisovou znackou 10P/172/2018 viedlo konanie o navrhu starej matky
maloletého zo strany matky P. R. na zverenie maloletého do jej nahradnej osobnej starostlivosti a o
navrhu otca na zverenie maloletého do jeho osobnej starostlivosti.

5. Okresny sud Topol€any uznesenim €. k. 10P/186/2018-6 zo diia 24.09.2018 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym doCasne zveril maloletého J. do osobnej starostlivosti starej matky P. R., nar.
XX XX XXXX s tym, Ze u€inky neodkladného opatrenia budu trvat’ do pravoplatného skoncenia konania
Vo veci samej sp. zn. 10P/172/2018.

6. Okresny sud Topol&any rozsudkom ¢&. k. 10P/172/2018-100 zo dha 29.11.2018 konanie v &asti o
navrhu starej matky o zverenie maloletého do jej nahradnej osobnej starostlivosti zastavil a navrh otca
na zmenu zverenia maloletého zamietol. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 13.12.2018.

7. V su€asnosti prebieha na tunajSom sude konanie o navrhu otca na zmenu zverenia maloletého do
jeho osobnej starostlivosti, vec je vedena pod spisovou znackou 9P/165/2019, navrh podal otec dha
14.10.2019, vo veci zatial nie je uréeny termin pojednavania.

8. Uznesenim sp. zn. 9P/158/2019 zo diia 7.10.2019, v ten isty deri vykonatelnym, tunajsi sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym maloletého J. O. doasne zveril do osobnej starostlivosti otca a poucil
u€astnikov konania, Ze mézu podat’ na sud navrh na zacatie konania vo veci samej o zmenu Upravy
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu. Z odévodnenia uznesenia vyplyva, Ze
sud takto do¢asne upravil pomery maloletého najma z dévodu, Ze matka maloletého bola od 27.9.2019
hospitalizovana v PN Z..

9. Ako vyplyva z navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, lieCenie v psychiatrickej
nemocnici uz ukondila, tvrdi, Ze otec jej od jej navratu neumoznuje styk s maloletym.

10. Podla § 2 ods. 1 CMP (zékona €. 161/2015 Z. z. - Civilného mimosporového poriadku), na konania
podla tohto zadkona sa pouziju ustanovenia CSP (zakona &. 160/2015 Z. z. - Civilného sporového
poriadku), ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 324 ods. 1 CSP pred zagatim konania, po€as konania a po jeho skonéeni sud méze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.



Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

Podla § 360 ods. 2 CMP ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za&atim konania vo veci
samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o moznosti podat navrh na zac¢atie konania
VO veci same;j.

Podfla § 361 CMP sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim méZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 367 ods. 2 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Potreba zabezpeenia ochrany maloletého dietata vyplyva z ustanoveni zdkona ¢. 36/2005 Z.z. o
rodine. Sleduje sa najma zaujem maloletého dietata, ktory bol ako zadsada zakotvena prijatim zakona
&. 175/2015 Z.z., ktorym sa meni a dopifia zakon o rodine. V zmysle uvedenej zasady je zaujem
maloletého dietata prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri
posudzovani zaujmu maloletého dietata sa, okrem iného, zohladfiuje uUrover starostlivosti o dieta,
bezpelnost dietata, ako aj bezpecCnost a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrZiava, ochrana
dostojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, ohrozenie vyvinu dietata a pod.
Nariadenie neodkladného opatrenia ma docasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani neodkladného
opatrenia prevlada poZiadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti skutkovych zisteni. V désledku toho
sa tu nezistuju vSetky tie skutoénosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone¢ného rozhodnutia.
Skuto&nosti, z ktorych sa vyvodzuje dovodnost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, nemusia
byt preukazané dékazmi a zadkon ani nepredpoklada, aby pri rozhodovani o neodkladnom opatreni
sud vykonaval dokazovanie. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, Ze okolnosti, z
ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost do¢asného opatrenia, su aspori osved€ené. V suvislosti s potrebou
docasnej Upravy pomerov, sud konstatuje, Zze neodkladné opatrenia upravuju nielen faktické pomery
ucastnikov, ale upravuju i pravne pomery, i ked len predbezne. Sud musi v konani predovSetkym skumat,
¢i je narok navrhovatela osvedceny, tiez je potrebné skumat, i je neodkladné opatrenie potrebné vydat,
teda naliehavost’ situacie. Nevyhnutnost' Upravy sa tu ponecha na volnu uvahu. Sud sa pritom opiera
o vysledky urychleného zistovania. Ak na jeho zaklade dospeje k nazoru, Zze navrh je dévodny, navrhu
vyhovie.

11. Sud po oboznameni s navrhom matky a obsahom pripojenych spisov dospel k zaveru, Ze nie su
dané dbévody na nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého bude upraveny styk matky s
maloletym dietatom, pretoZe matka na svoje tvrdenia nepredloZila Ziadne dékazy. Ten, kto sa domaha
nariadenia neodkladného opatrenia, musi osvedcit, Ze existuje potreba doCasnej Upravy pomerov
ucastnikov konania, takuto potrebu matka neosvedcila, pretoZze v navrhu uvadza, Ze sa nadalej lie€i a
je spbsobila starat sa o maloleté dieta, nepredloZzila vSak o tom dbkaz a to lekarske potvrdenie, pricom
ako vyplyva z jej navrhu, ustavné lieCenie ukoncila pred€asne, sudu nie je zndme, s akym zaverom bola
z psychiatrickej nemocnice prepustend, aky je jej aktualny zdravotny stav a preto ani nie je mozné v
sucasnosti objektivne konstatovat, Ze je potrebna okamzita uprava styku matky s maloletym a to prave
z dbvodu, Ze nie je preukazané, Ci by takato doCasna uprava pomerov bola na prospech maloletého a
nie prave naopak. V tomto smere bude potrebné vykonat dokazovanie, ¢o urobi sud v konani vo veci
samej 0 zmenu Upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu.

12. S poukazom na uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia sud navrh matky ako
nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho
doru€enia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre, v troch vyhotoveniach.



Odvolanie musi mat nélezitosti podla § 127 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (musi v fiom
byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje, musi byt
podpisané a uvedena spisova znacka konania) a podfa § 363 Civilného sporového poriadku (musi v
fnom byt uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani.



