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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom Mgr. Stanislavom Kovacom, na hlavnom pojednavani takto
rozhodol:

Obzalovany G. N., D.. XX.XXXXXX S. U. D. U, C. F, C.AA. H. A. S. XXX/XX, Z., H.. C.. N. G.. D.
XXXX, Z.,

sa uznava za vinného, ze

ako otec Y. W. N., D.. XX.XX.XXXX, bytom u matky W. B., U.. D. X, S., zanedbal svoju zakonnu povinnost
prispievat’ na vyzivu svojho dietata, pri€om tato povinnost mu vyplyva zo zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine
a bol k nej zaviazany rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 24P/48/2014 zo dha 11.12.2014 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave sp. zn. 10CoP/6/2015 zo dfia 28.10.2015, pravoplatny dia
28.12.2015, sumou 220 € mesacne vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky dietata,
si tuto vyzivovaciu povinnost v mieste svojho trvalého pobytu v Z. a vSade tam, kde sa zdrziaval, neplnil,
okrem c¢iasto€nych uhrad spolu vo vyske 1540 €, ¢im mu za obdobie od januara 2019 do 04.11.2019
vznikol dIh na vyzivnhom vo vyske 660 €,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat iného,
¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuje:

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 3 Trestného zakona, s poukazom na § 36
pism. I) Trestného zakona, na trest odnatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona mu vykon uloZzeného trestu podmienecne odklada a podla
§ 50 ods. 1 Trestného zakona urcuje skusobnu dobu podmiene¢ného odsudenia v trvani 1 (jeden) rok
a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona mu uklada povinnost’ zaplatit v skiSobnej dobe podla svojich
schopnosti zameskané vyzivné.



Poucenie:
Proti tomuto rozsudku nemdZzu prokurator a obZalovany podat’ odvolanie, pretoZze sa ho po vyhlaseni
rozsudku vzdali.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spésobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba (§ 307 ods. 2 TP).

V zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie.



