Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 6C/37/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4419203105

Déatum vydania rozhodnutia: 04.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Zahorak

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2019:4419203105.3
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v spore

zalobcu: H.B. J., B..: B.
X. 1. B. P. XXX, XXX XX I. B. P.

pravne zastupeny: Mgr. Dana Hankova, advokatka
so sidlom Nové Zamky, M. R. Stefanika 3

proti Zalovanému: neuvedené,

o urcenie vlastnictva k nehnutelnostiam (o uréenie vecného bremena), takto
rozhodol:
I.Sud Zalobuodmieta.
oddovodnenie:

1. Dfa 10.06.2019 bolo tunajSiemu sudu dorucené podanie Zzalobcu vo veci samej zo diia 03.06.2019,
oznaCené ako ,Vec: UrCenie vecného bremena“, ktoré vSak neobsahovalo zdkonom predpisané
nalezitosti.

2. Preto sud uznesenim €. k. 6C/37/2019-11 zo dna 02.07.2019 sud vyzval zalobcu, aby Zalobu v lehote
10 dni odo dria doru€enia tohto uznesenia doplnil tak, tak, aby z podania bolo zrejmé, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, a €oho sa Zalobca doméaha - mal by uviest urCity, zrozumitelny a vykonatelny
petit, v Easti presnej Specifikacie toho, €oho sa Zalobca domaha, (navrh vyroku ako méa sud rozhodnut
Vo veci samej tak, aby navrh vyroku mohol byt prevzaty do vyroku sudneho rozhodnutia za splnenia
podmienky jeho vykonatelnosti), aby presne uviedol, Eoho sa domaha, ¢o Ziada a ako ma sud rozhodnut
Vo veci samej a aby predlozil sudu vSetky dbkazy na podporu svojich tvrdeni (kdpiu z katastralnej
mapy). Zaroven sud vyzval Zalobcu aby v uvedenej lehote Zalobu doplnil tak, aby jasne oznadil stranu
konania na strane Zalovaného - menom, priezviskom, datumom narodenia Zalovaného, pripadne inym
identifikaénym Gdajom, pokial sa jedna o fyzickd osobu, nazvom, ICO-m, sidlom, pokial sa jedna o
pravnicku osobu a aby jasne oznacil stranu konania na strane zalobcu - menami, priezviskami, datumami
narodeni v8etkych Zalobcov, pripadne inymi identifikanymi udajmi.

3. Sud zaroven v predmetnom uzneseni Zalobcu poudil, ako ma opravu podania vykonat a o
nalezitostiach riadneho podania, ako aj o nasledkoch jeho nedoplnenia. Predmetné uznesenie bolo
Zalobcovi doru¢ené diia 09.07.2019. Na predmetné uznesenie Zalobca do dnesSného dna nijakym
spbsobom nereagoval. Dfia 19.07.2019 dorucila pravna zastupkyna Zzalobcu plnomocenstvo na
zastupovanie v konani pred sudom a oznamila sudu, Ze do diia 06.08.2019 bude &erpat’ dovolenku a z
tohto dévodu nevie Zalobu v stanovenom termine (lehote) doplnit. Ziadne dalSie podanie ani od Zalobcu,
ani od jeho pravnej zastupkyne uz nebolo sudu dorucené.



4. Podla § 129 ods. 1 a ods. 2 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku /dalej len
"CSP."/, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo
zabezpec€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o
podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo
opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v
¢om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pouci 0 moznosti
podanie odmietnut.

5. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

6. Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalobca ani napriek vyzve sudu v stanovenej lehote Zalobu nedoplnil o
zakonom predpisané nalezitosti a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, Ze Zalobu v zmysle § 129 ods. 3 CSP odmietol.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prve;j

indtancie.



