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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec samosudcom JUDr. Janom Sulganom na verejnom zasadnuti konanom diia 5.
februara 2024 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. sud schvaluje dohodu o vine a treste, ktorl obvineny a prokurator
uzatvorili na Okresnej prokuratuire vo Velkom KrtiSi diia 22.01.2024:

Obvineny J. F. P. U. L. U. Z , nar. XX.XX.XXXX v D., J., trvale bytom R. J., t. &. U. aU.
L. L., ob¢an J. K,,

je vinny, ze

- v presne nezistenom €ase v dobe od 20.00 h dria 24.03.2022 do 07.30 h dna 25.03.2022, spolu s
doposial nestotoznenymi osobami, vo Y. F. na parkovisku na ulici J., pred vchodom &islo X doposial
nezistenym spdsobom a predmetom vnikol cez dvere vodica do riadne uzamknutého osobného
motorového vozidla znaky Skoda Fabia Combi, ECV:Y., $edej metalizy, VIN: V., odkial odcudzil z
hlavného panela autoradio nezistenej znacky a nezisteného vyrobného &isi v hodnote 40,00 €, kde tymto
konanim pre posSkodenu G. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom VU. F., J. XXX/X spOsobil Skodu kradezou
vo vySke 40,00 € a Skoda poSkodenim spbsobena nebola, pri¢om sa dopustil uvedeného konania napriek
tomu, Ze bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny a to trestnym rozkazom Okresného sudu Velky KrtiS sp. zn. 0T/52/2021 zo dha 26.11.2021,
pravoplatnym dna 26.11.2021, ktorym bol uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
a), b), g) Trestného zakona,

teda

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec, tym, ze sa jej zmocnil a ¢in spachal viamanim, hoci bol za
takyto Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

- prec€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

Podla § 44 Trestného zakona sa u obvineného upusta od ulozenia suhrnného trestu, nakolko sa
poklada trest ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 0T/15/2022 zo dha
12.4.2022, pravoplatnym a vykonatelnym dfia 12.4.2022, ktorym mu bol pre precin kradeze podfa §
212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 6
mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, trestnym rozkazom
Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 0T/21/2022 zo dfia 15.7.2022, pravoplatnym a vykonatelnym dfia



15.7.2022, ktorym mu bol pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného
z&kona uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 8 mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia, rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 3T/80/2022 zo dna
19.12.2022, pravoplatnym a vykonatefnym dfia 19.12.2022, ktorym mu bol pre precin kradezZe podla §
212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov
nepodmienecne v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia, na ochranu spoloénosti a
napravu pachatela za dostatocny.

Podla § 83 ods. 1 pism. d) Trestného zdkona sa uklada zhabanie veci - 1ks ru¢ny nozik Cervenej
farby.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvinenému u k1 a d & povinnost nahradit poskodenej G.
E., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Y. F., J. XXX/X 8koda vo vyske 40,00 Eur.

odovodnenie:

Dna 22.01.2024 podal prokurator Okresnej prokuratury vo Velkom KrtiSi na Okresnom sude Lucenec
navrh na schvalenie dohody o vine a treste podla § 232 Tr. por. a nasl., ktorému predchadzalo konanie
o dohode o vine a treste. Tohto konania, tak ako to vyplyva zo zapisnice zo dfia 22.01.2024 sp. zn.
Pv 116/22/6610-44 sa zucCastnil obvineny s obhajcom. Sud preskimal toto konanie a konstatoval, ze
prebehlo v zmysle prislusnych zdkonnych ustanoveni.

Na verejnom zasadnuti konanom dria 05.02.2024 obvineny podla § 333 ods. 3 pism. a) - j) Tr. por.
odpovedal, Ze rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, suhlasi, aby sa jeho trestna vec
prejednala skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, rozumie, ¢o tvori podstatu
skutku, ktory sa mu kladie za vinu, bol ako obvineny pou€eny o svojich pravach, najma o prave na
obhajobu, pri¢om mu bola dand mozZnost’ na slobodnu volbu obhajcu, dalej Ze rozumie podstate konania
o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste, rozumie pravnej kvalifikacii skutku, bol oboznameny
s trestnou sadzbou, ktord zakon ustanovuje za trestny €in, ktory sa mu kladie za vinu, dobrovolne sa
priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako precin
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, suhlasi s navrhovanym trestom,
trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, uvedomuje si, Ze ak sud prijme navrh
na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nemdZze proti
tomuto rozsudku podat odvolanie.

Aj z pripojeného vySetrovacieho spisu z pripravného konania je preukazané spachanie skutku
obvinenym a o tychto zisteniach sud nemal pochybnosti.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud predloZzeny navrh dohody o vine a treste schvalil.

Poucenie:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c).

Podla § 334 ods. 5 Tr. por. rozsudkom nadobudne pravoplatnost vyhlasenim.



