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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Ing. Mgr. Martin Beke$ na hlavhom pojednavani dfia 05.11.2019
v Martine takto

rozhodol:

Obzalovany ]
H. N., nar. XX. XX XXXX H. T., trvale bytom N. L., t. &. v U. A,,

je vinny, Ze

dria 02.03.2014 v presne nezistenom €ase do 16.35 hod. v G. U. L. Z. X, v priestoroch izby &islo XX B.
L. Z. U. G., odcudzil oranzovu tastiCku, v ktorej bola damska kozena penazenka bordovej farby, ktora
obsahovala dva zlaté kriziky s hmotnostou 3,4 g, osobné doklady, rézne nakupné karty a tiez aj platobnu
kartu H. C.. XXXXXXXXXXXXXXXX, vydanu na

meno H. W. k jej osobnému uctu €. XXXXXXXX/XXXX, vedenému v E. E., K..E.., nasledne z uvedenou
platobnou kartou H. vykonal tri neopravnené vybery finan¢nej hotovosti, a to dna 02.03.2014 v Case o
16:35:48 hod. vo vyske 200,- € a v Case 0 16:36:40 hod. vo vyske 200,- €, oba v bankomate F. R, K..E..,
U. E. X, G. a rovnako tiez dfia 02.03.2014 v Case 0 16:50:26 hod. vo vySke 80,- € v bankomate E. E.,
a.s., na ulici X. C. R. XX, H., okrem toho vykonal tri neispe$né pokusy o vyber hotovosti diia 02.03.2014
v Gase 0 16:37:25 hod. vo vySke 200,- € v bankomate F. R., K..E.., U. E. X, G. a difa 03.03.2014 v Case
0 00:06:10 hod. vo vyske 80,- € a v ¢ase 0 00:10:38 hod. vo vyske 58,53 € v bankomate H. R., K..E..,
Z.H.D.A .G, U. Q. X, Z, &m takto svojim konanim poskodenej H. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
L. U. F. X, spbsobil Skodu vo vyske 461,- €,

teda

- neopravnene si obstaral platobnu kartu a pouzil ju,

- pokraCovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,

¢im spachal

- pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania elektronického platobného prostriedku, elektronickych
penazi a inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak.

- pokraCovaci precin kradeze podfa § 212 ods. 1 Tr. zak.

a za to sud upusta

od ulozenia suhrnného trestu obzalovanému, pretoze trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu Martin
sp. zn. 4T/47/2018 zo dria 19.09.2019 je na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného dostatocny.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obzalovanému povinnost nahradit poskodenej H. W., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom L. U. F. X, Skodu vo vyske 440,- €.



odovodnenie:

Vzhladom na to, Ze obZalovany a prokuratorka sa vzdali po vyhladseni rozsudku prdva na podanie
odvolania voc¢i nemu, pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie (§ 172 ods. 2 Tr. por.).

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom stde Martin v lehote 15 dni odo
dfia oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech alebo aj v neprospech
obzalovaného. V prospech obzalovaného mbze podat odvolanie aj proti jeho voli.

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, ale len v jeho prospech

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného, atolen v jeho prospech. Ak je obzalovany zbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak
je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v jeho prospech i proti jeho voli
- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len osoba
opravnena konat’ za pravnicku osobu.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



