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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkyriou JUDr. Noemou Turanovi¢ovou na hlavnom pojednavani dia 6.
novembra 2019 v trestnej veci obZalovaného H. U. takto

rozhodol:

Obzalovany H. U, F. XXXXXXXR.T.,Z. H, Q. T.H.(E),Q.C.R. R R U.F R Z J.I.LR. U.F.
R.RW.O,

je vinny, Ze

1. dna 31.5.2019 v ¢ase od 17:30 hod. do 17:58 hod. v Prievidzi na Nabreznej ulici ¢. 1913/5A, pred
hlavnym vchodom Obchodného centra Korzo, vzal zo stojanu na bicykle tam odlozeny horsky bicykel
znacky CTM, model REIN29, ¢ierno-zelenej farby, vyrobné &islo CA04607357, v hodnote 300 eur, aj s
Ciernou platennou kapsi¢kou v hodnote 5 eur, tachometrom nezistenej znacky Ciernej farby v hodnote
5 eur, stojanom na ffasku v hodnote 1 euro, a to tak, ze Stikacimi klieStami prestrihol lankovy ocefovy
zamok modrej farby v hodnote 1 euro, ktorym bol bicykel uzamknuty o kovovu konstrukciu stojanu,
ukotvenu v zemi, &im spdsobil poskodenému M. U., F.. XX.XX.XXXX, Q. T. S. XXX/X/X, P., $kodu
odcudzenim veci vo vySke 311 eur a Skodu poskodenim zamku vo vyske 1 euro,

2. dfa 29.5.2019 v &ase okolo 18:31 hod. v Prievidzi na Ulici M. R. Stefanika, pri kine Banik a pri kaviarni
Art point, vzal zo stojanu na bicykle tam odlozeny horsky bicykel znacky Kellys Spider 70, Eervenej farby,
v hodnote 250 eur, s prednym svetlom v hodnote 5 eur, zadnym svetlom v hodnote 2 eura, s prednou
pneumatikou s kombinovanym dezénom v hodnote 2 eura, so zadnou pneumatikou s kombinovanym
dezénom v hodnote 2 eura, s prednym blatnikom v hodnote 2 eura, so zadnym blatnikom v hodnote 2
eura, odrazkami v hodnote 0,50 eur, a to tak, ze Stikacimi klieStami prestrihol retiazkovy zamok v hodnote
2 eura, ktorym bol bicykel uzamknuty o kovovu kon$trukciu stojanu, ukotvenu v zemi, ¢im spdsobil
poskodenej C. D.Z., F.. XX XX.XXXX, Q. T. G.. S. XXXX/XB, H., §kodu odcudzenim veci vo vyske 265,50
eura a poskodenim zamku vo vySke 2 eura,

3. dna 2.6.2019 v Case okolo 20:55 hod. v Prievidzi na Nabreznej ulici 5A, za budovou Obchodného
centra Korzo, zo strany od rieky Nitry, vzal tam odlozeny horsky bicykel znacky SPECIALIZED, modrej
farby, s kotu€ovymi brzdami vpredu a vzadu a odpruzenou prednou vidlicou, v hodnote 400 eur, s dvoma
nosi¢mi na ffasu, v hodnote 2 eura, prednym svetlom v hodnote 5 eur, zadnym svetlom v hodnote 2
eura, kapsickou vpredu v hodnote 5 eur, kapsi¢kou pod sedadlom v hodnote 2 eura, a to tak, ze Stikacimi
klieStami prestrihol lankovy zamok, ktorym bol tento bicykel uzamknuty o plechové schodisko objektu
Obchodného centra Korzo, ¢im spdsobil H. R. J., F.. XX XX XXXX, Q. T. E.. S.W. XXX/X, H., Skodu
odcudzenim veci vo vySke 416 eur a poSkodenim zamku vo vyske 5 eur,

4. dna 4.6.2019 v Case okolo 13:30 hod. v Prievidzi na Ulici F. Madvu ¢&. 11, z priestoru pred Kultirnym
spolo¢enskym strediskom, vzal horsky bicykel znacky CTM Quadra 3.0, ¢ierno-modrej farby, vyrobné



Cislo CA0464382, v hodnote 300 eur, s vybavou SLX v hodnote dalSich 100 eur (prehadzovacka,
preSmykovacka a predné a zadné kotuCové brzdy), prednym blatnikom v hodnote 2 eura, zadnym
blatnikom v hodnote 2 eura, ramom nosi¢a v hodnote 5 eur, kapsi¢kou v hodnote 2 eura, dvoma nosiémi
na flaSu v hodnote 2 eura, a to tak, Ze Stikacimi klieStami prestrihol lanko zamku, ktorym bol tento bicykel
uzamknuty o kovovy stojan pevné spojeny so zemou, &im spdsobil poskodenému H. S., F.. XX XX.XXXX,
Q. T. .. T. XXX/X, H., 8kodu odcudzenim vo vy8ke 313 eur a Skodu poSkodenim zamku vo vyske 2 eura,

teda

-v bode 1. - 4.

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mall Skodu a &in spachal zavaznejSim
sposobom konania - na viacerych osobéach,

tym spachal
- v bode 1. - 4.

pokraCovaci zlo€in kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 214/2019 Z.z. (dalej len , Trestny zakon*) s poukazom na § 138 pismeno
j) Trestného zékona a s poukazom na § 125 odsek 1 Trestného zakona,

azatosa

odsudzuje:

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pismeno |) Trestného zdkona, § 37 pismeno
m) Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zékona, § 38 odsek 5 Trestného zakona, § 39 odsek 2
pismeno d), odsek 4 Trestného zakona k trestu odiatia slobody v trvani 4 (Styri) roky, 4 (Styri) mesiace
nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa na vykon uloZzeného trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit poSskodenému M. U., F..
XXX XXXXR. F., T. P, S. XXX/X/X, 8kodu vo vyske 312 eur, poskodenej C. D.K., F.. XX. X.XXXX R. U.,
T. H., G.. S. XXXX/XB, $kodu vo vySke 267,50 eur, poSkodenému R. J., F.. XXXXXXX R. T.F. T., T.
H., E.. S\W. XXX/X, §kodu vo vyske 421 eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sid poskodenych M. U., F.. XX X.XXXX R. F., T. P., S. XXX/X/
X, R J, Fo XXX XXXX R.T.F. T., T. H, E.. S. XXX/X, so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje
civilny proces.

odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani v zmysle § 257 odsek 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obzalovaného
H. U. (dalej len obzalovany) o uznani viny za skutky uvedené v obZalobe prokuratora sp. zn. 1Pv
283/19/3307, prednesenej na hlavhom pojednavani dna 6.11.2019, a su€asne rozhodol, ze dokazovanie
v rozsahu priznanych skutkov nevykond a vykona dokazovanie v rozsahu vyroku o treste a nahrady
Skody.



Sud na hlavnom pojednavani vypoc&ul obZalovaného, ktory spachanie skutkov plne priznal, ich spachanie
uprimne olutoval. ObzZalovany dalej uviedol, Zze Skodu nim spdsobent do hlavného pojednavania
neuhradil.

Sud vypodul svedkov poskodeného M. U., ktory uviedol, Ze uplatriuje Skodu vo vySke 448,92 eur, ako
hodnotu odcudzeného bicykla, poskodeného R. J., ktory uviedol, Ze uplatfiuje Skodu vo vySke 850 eur,
ako hodnotu odcudzeného bicykla, C. D., ktora uviedla, Ze uplatiiuje $kodu vo vyske 267,50 eur, ako
hodnotu odcudzeného bicykla. Ziadna $koda poskodenym do hlavného pojednavania nebola uhradena.
Poskodeny H. S. 8kodu uhradit neZiadal, pretoZe, tak ako to i vyplynulo z listinnych dékazov, odcudzeny
bicykel mu bol v pripravhom konani vrateny.

Sud sa oboznamil i s jednotlivymi odbornymi vyjadreniami 64-65, 123-135, 142-144, 79-82, z ktorych
vyplyva hodnota odcudzenych bicyklov a ich prisluSenstva, ako i poSkodenych zabezpelovacich zamkov
vo vySke sum, ako bolo ustalené v skutkovych vetach rozsudku.

Podla § 124 odsek 1 Trestného zdkona Skodou sa na ucely Trestného zakona rozumie ujma na majetku
alebo redlny ubytok na majetku alebo na pravach poskodeného alebo jeho ina ujma, ktora je v pri€innej
suvislosti s trestnym &inom, bez ohladu na to, &i ide o $kodu na veci alebo na pravach. Skodou sa na
ucely tohto zdkona rozumie aj ziskanie prospechu v pri¢innej suvislosti s trestnym ¢inom.

Podla § 124 odsek 2 Trestného zékona Skodou sa rozumie v zmysle odseku 1 aj ujma na zisku, na ktory
by poskodeny inak vzhfadom na okolnosti a svoje pomery mal narok alebo ktory by mohol odévodnene
dosiahnut.

Podla § 125 odsek 1 Trestného zakona - $kodou malou sa rozumie Skoda prevySujuca sumu 266 eur.
Skodou vaé$ou sa rozumie suma dosahujica najmenej desatnasobok takej sumy. Znaénou $kodou sa
rozumie suma dosahujlica najmenej stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma
dosahujuca najmenej pat'stonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa pouZiju rovnako na uréenie vysky
prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢&inu.

Podla § 126 odsek 1 Trestného z&kona pri ur€eni vy8ky S8kody sa vychadza z ceny, za ktoru sa vec,
ktora bola predmetom utoku, v ¢ase a vmieste Cinu obvykle predava. Ak vySku Skody nemozno takto
zistit, vychadza sa z u€elne vynaloZenych nakladov na obstaranie rovnakej alebo obdobnej veci alebo
na uvedenie veci do predoslého stavu.

Podla § 122 odsek 10 Trestného zakona za pokracovaci trestny &in sa povaZzuje, ak pachatel pokracoval
v pachani toho istého trestného €inu. Trestnost’ vSetkych Ciastkovych Utokov sa posudzuje ako jeden
trestny €in, ak vSetky Ciastkové Utoky toho istého pachatefa spaja objektivna suvislost v Ease, spbsobe
ich pachania a v predmete Gtoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatela spachat’
uvedeny trestny Cin.

S poukazom na vy&Sie uvedené skutonosti a vzhladom na prijaté vyhlasenie obZalovaného o uznani
viny mal sud preukazané, ze obzalovany prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a spdsobil tak
malu Skodu a &in spachal zavaznejSim sposobom konania - na viacerych osobéach, &im tak po stranke
subjektivnej ako i objektivnej naplnil zakonné znaky skutkovej podstaty pokradovacieho zlo€inu kradeze
podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zdkona poukazom na § 138 pismeno
j) Trestného zékona a s poukazom na § 125 odsek 1 Trestného zakona.

Stat ma zaujem na ochrane sukromného vlastnictva fyzickych ako i pravnickych oséb, chrani ho rovnako,
ako zaruCuje i nedotknutelnost obydlia, pred neopravnenymi zdsahmi zo strany tretich neopravnenych
osbb. Zaruduje i prostriedkami trestného prava ich plnenu nedotknutelnost. ObZalovany svojim konanim
tento zaujem spolo&nosti porusil.

Sud sa oboznamil i so spravami hodnotiacimi osobu obZalovaného na &.I. 162, odpisom registra trestov
na €.l. 163-164, pripojenymi rozhodnutiami na &.I. 165-189, z ktorych vyplyva, Ze na obZalovaného sa
hladi v poslednych 10 rokoch, akoby by bol 10-krat sudne trestany, prevazne vzdy pre majetkovu trestnu



¢innost, opakovane bolo i na jeho osobu pdsobené vykonom nepodmieneéného trestu odriatia slobody,
pre totoznu trestna €innost, ktora mala dokonca povahu zlo&inu - bol odsudeny rozsudkom Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 1T/13/16 - pre zloCin krddeZe podla § 212 odsek 1, 2 pismeno c), odsek 3
pismeno b), odsek 4 pismeno c) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody v trvani 3
roky nepodmienecéne, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia. Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi sp. zn. 2T/66/17 zo dfa
29.5.2017 - pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 Trestného zakona a iné a bol mu uloZeny suhrnny
trest odiatia slobody v trvani 3 roky, 6 mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupriom straZenia, zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 1T/13/16, trest vykonal 7.2.2019.

Pri ukladani trestu sud zohladnil zadkladné zasady ukladania trestu, vyplyvajuce z ustanovenia § 34
odsek 1 Trestného zakona, podla ktorych trest ma zabezpedit ochranu spolo€nosti pred pachatelom
tym, Ze mu zabrani v pachani dal3ej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu,
aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov, trest zaroven vyjadruje
moralne odsudenie pachatela spolo€nostou. Pri uréovani druhu a vymery trestu, zohladniac sp6sob
spachania ¢€inu, nasledok, zohladniac osobu obZalovaného, jeho doterajsi spésob Zivota, vzhliadnuc
u obZalovaného jednu polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pismeno |) Trestného zakona, Ze sa k
spachaniu trestnej ¢innosti priznal a jej spachanie uprimne olutoval, vzhliadnuc v8ak i jednu pritazujucu
okolnost v zmysle § 37 pismeno m) Trestného zakona, Ze uz bol za trestny €in odsudeny, teda vyrovnany
pomer pritazujucich okolnosti nad polah&ujucimi, a teda pouZzitie ustanovenia § 38 odsek 2 Trestného
zdkona. Sud pri ukladani trestu zohladnil okolnost, Ze obZalovany na hlavnhom pojednavani urobil
vyhlasenie o uznani viny a sud jeho vyhlasenie prijal, ¢im vyrazne napomohol sudu pri objasfiovani
trestnej Cinnosti tym, Ze odpadlo vykonavanie dokazovania ohfadne viny na hlavhom pojednavani,
obzalovany od pociatku svoju vinu doznaval uz v pripravhom konani, prejavoval teda tym i svoj postoj k
trestnej Cinnosti a potom sud dospel k zaveru, Ze i ked je nesporné, Ze trestna minulost’ obZalovaného
je vyznamna, opakovane bol pravoplatne odsudzovany pre majetkovu trestnu €innost, dospel sud k
nazoru, Zze prave pre jeho uznanie viny by ukladanie trestu v trestnej sadzbe upravenej za pouZzitia
§ 38 odsek 5 Trestného zakona, pretoZe vzhlfadom na odsudenie vo veci Okresného sudu Prievidza
sp. zn. 1T/13/2016 je nesporné, Ze obzalovany uz bol odsudeny pre zlo€in, by bolo pre obZalovaného
neprimerane prisne a Ucel trestu splini i trest kratSieho trvania a je dévodné a zakonné pouZit pri ukladani
trestu ustanovenie § 39 odsek 2 pismeno d), odsek 4 Trestného zakona, a potom sud ako primerany
a zakonny vzhliadol u obzalovaného trest na samej dolnej hranici trestnej sadzby, teda trest odnatia
slobody vymere 4 roky, 4 mesiace nepodmienecne, pre vykon ktorého ho zaradil v zmysle § 48 odsek
2 pismeno b) Trestného zakona, pretoze pred spachanim trestného €inu bol v poslednych 10 rokoch vo
vykone trestu odhatia slobody, do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Len takyto trest
bude, podla nazoru sudu, plnit’ icel trestu tak z pohladu individualnej ako i generalnej prevencie. Sud u
obzalovaného nevzhliadol Ziadne mimoriadne okolnosti, ktoré by ho viedli k ukladaniu trestu za pouzitia
ustanovenia § 39 odsek 1 Trestného zakona a ukladal teda trest ovela niz$i, pretoze je sice nesporné,
Ze obZalovany sa zmocnil ,len* bicyklov, ako to i v zaverecnej reci uviedla obhajoba ale i obZalovany,
no i v tomto pripade neslo o hodnotovo nepatrné veci, iSlo o bicykle drahSie, ktorych predajom hodlal
obzalovany ziskat finan&né prostriedky.

Sud mal bez akychkolvek pochybnosti, vychadzajuc zo skutkovej vety, preukazané, Ze obzalovany je
povinny nahradit poskodenym M. U. $kodu vo vy$ke 312 eur, poskodenej C. D. $kodu vo vyske 267,50
eur, poSkodenému R. J. Skodu vo vySke 421 eur. PretoZe vSak tito poSkodeni uplatriovali Skodu vysSiu
ako bola v ramci trestného konania ustalend oboznamenymi odbornymi vyjadreniami a sud jej vySku
pojal aj do skutkovych viet rozsudku, poskodeni M. U. a R. J. boli so zvyS8kom naroku na nahradu Skody
odkazani na civilny proces v zmysle § 288 odsek 2 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia ozndmenia rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



