Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 14P/336/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7619206520

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Matej Okaly

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2019:7619206520.2
Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves, v pravnej veci mal. deti H. W., F.. XX X.XXXX a A. W., F.. XX XX.XXXX
bytom K. E., zast. Uradom prace, socialnych veci a rodiny Spi§ska Nova Ves, deti rodi¢ov: matka L. W.,
F.. XX XX XXXX, trvale bytom U., H. XXX/X a otec H. W., F.. XX.XX.XXXX, trvale bytom U., H. XXX/X,
t. 8. UVV a UVTOS Kosice, na navrh matky, v konani na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. DAa 30.10.2019 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh matky, ktorym sa domahala, aby sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym zveri maloleté deti do jej osobnej starostlivosti a otca maloletych zaviaze
prispievat’ na vyZivu maloletych sumou 30,- Eur mesacne na kazdé dieta.

2. Matka svoj navrh oddvodnila s poukdzanim na agresivitu otca, vyhrazky a fyzické utoky, ako aj
opustenie spolo€nej domacnosti, i neuhradzanie vyzivného zo strany otca maloletych.

3. Spolu s navrhom dorucila matka sudu képie rodnych listov maloletych deti, kopiu sobasneho listu a
képiu rovnopisu rozsudku sp. zn. 2T/95/2019-256 zo dia 02.10.2019. Iné pisomné listiny matka sudu
spolu s navrhom nedorudila.

4. Sud uznesenim sp. zn. 14P/336/2019-10 zo diia 31.10.2019 ustanovil maloletym Urad prace,
socialnych veci a rodiny SpiSska Nova Ves za kolizneho opatrovnika na zastupovanie v tomto konani.

5. Dia 06.11.2019 bola tunajSiemu sudu doru¢ena sprava kolizneho opatrovnika zo dfa 05.11.2019,
v ktorej bolo tunajSiemu sudu oznamené, Ze diia 05.11.2019 sa na urad dostavila matka, L. W., F..
XX XX XXXX a oznamila, Ze navrh na vydanie neodkladného opatrenia na zverenie maloletych deti do
osobnej starostlivosti berie v celom rozsahu spat' a Ziada konanie zastavit z dévodu, Ze na okresny sud
podala dha 23.10.2019 riadny navrh na rozvod manzelstva s prisluSenstvom. PreSetrenie pomerov v
danej veci je preto bezpredmetné.

6. Spolu s oznamenim kolizneho opatrovnika nebolo tunajSiemu sudu doru¢ené spatvzatie matky, ktoré
by fiou bolo podpisané, resp. na zaklade ktorého by mal sud za preukazané, Ze matka vyuzila svoje
dispozi¢né pravo a vzala svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia spat.

7. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



8. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 326 ods. 1, ods. 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodfiujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podlfa § 367 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP®),
neodkladnym opatrenim moZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal
do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

12. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

13. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

14. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorudit
ucastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

15. Podfa § 366 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

16. Podla § 328 ods. 1, ods. 2 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 (neodmietol navrh pre vady, ktoré
brania pokraovaniu v konani), nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfla § 325
ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

17. Podla § 329 ods. 1, ods. 2 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

18. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

19. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

20. Podla § 363 CMP, sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

21. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

22. Zakladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy
pomerov ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutonosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nevyhnutné,
aby boli osved&ené aspori zékladné skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su



osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti vo€i detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.

23. Po oboznameni sa s navrhom matky na nariadenie neodkladného opatrenia dospel sud k zaveru, Ze
neboli splnené zakonné predpoklady na nariadenie neodkladného opatrenia. Podla nazoru sudu totiz
matka neosvedcila dévodnost naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana, nakolko matka nepreukazala,
Ze by za sucasnej situacie bol ohrozeny zivot, zdravie alebo iny dblezity zaujem maloletych deti tak, aby
si vyZadoval ingerenciu sudu formou do¢asnej neodkladnej Upravy pomerov k nemu.

24. Podla nazoru sudu z obsahu petitu navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia je zrejmé,
Ze jej zdujmom je upravit rodiCovské prava a povinnosti k maloletym detom, €o v8ak podla nazoru
sudu nie je mozné zabezpeCovat neodkladnym opatrenim, pokial nie su naplnené predpoklady pre
jeho nariadenie. Tomuto uCelu sluzi podfa nazoru sudu postup v zmysle § 36 Zakona o rodine, priCom
neodkladné opatrenie v ziadnom pripade nemdze tento postup nahradzat.

25. Sud ma na zaklade lustracie v elektronickom registri sudnych spisov ako aj spravy kolizneho
opatrovnika za preukazané, Zze matka zacatie takéhoto konania svojim navrhom zo dra 23.10.2019
iniciovala.

26. Sud na zaver dodava, Ze len v konani vo veci samej je mozné vykonat rozsiahlejSie dokazovanie,
pri¢om na pojednavani sud zohladni oboma rodi¢mi namietané skuto€nosti a dokazy tykajuce sa Upravy
prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom a aZ nasledne rozhodne o Uprave v takom rozsahu, ktory
bude zohladriovat predovSetkym najlepSi zaujem maloletych.

27. Na zaklade uvedenych skuto€nosti preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia
a navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

28. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu j e mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia na Okresnom
sude SpiSska Nova Ves, pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny
sporovy poriadok /dalej len ako ,CSP*/).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. ( § 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)



Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. (§ 62 ods. 1 CMP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. (§ 62
ods. 3 CMP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



