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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou vo veci navrhu na zmenu ochranného
ustavneého protialkoholického lie€enia na ambulantné u ods. V. Y. na verejnom zasadnuti konanom dha
06.11.2019 takto

rozhodol:

Podla § 74 odsek 1 Trestného zakona sud navrh odsideného V. Y., narodeného XX. XX.XXXX v W.,
tr. bytom S. XX, W, t.€. Z. dom, Y. cesta XX, W. na zmenu ochranného ustavného protialkoholického
lieCenia, ktoré mu bolo uloZzené mu rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 125/2018 zo dna
28.01.2019, pravoplatného dria 28.01.2019 na ochranné protialkoholické lieCenie ambulantnou formou
zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny V. Y. podal na Okresny sud Levice ,Ziadost o zru$enie ochrannej protialkoholickej liecby
Ustavnou formou a premenu na ambulantnt lieébu®. V Ziadosti uviedol, Ze bol diia 07.02.2019
prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody, hfadal si zamestnanie, ktoré sa mu podarilo najst v mesiaci
marec 2019. Od 18.03.2019 je v riadnom pracovnom pomere v spol. J. spol. s r.o. U., pracovisko W., .
majer 2, je v skigobnej dobe do XX.X.XXXX a od XX.XX.XXXX by sa mu mala zmluva prediZit, pretoze
zamestnavatel je s nim spokojny. Dfia 20.05.2019 obdrzal predvolanie z Psychiatrickej nemocnice
Hronovce na absolvovanie ochrannej protialkoholickej lie€by ustavnou formou, ktora mu bola nariadena
rozsudkom Okresného sudu Levice pod sp.zn. 2T/125/2018 zo dia 28.01.2019. Vzhladom k tomu, ze
po prepusteni z vykonu trestu sa riadne zapojil do pracovného pomeru, pracu sa snazi vykonavat podla
najlepSieho vedomia a svedomia a nechcel by ju stratit, nasiel si aj byvanie, alkoholické napoje nepoziva,
Ziada o zruSenie Ustavnej lie€by a nariadenie ambulantnej lieCby. K navrhu odsudeny pripojil pracovnu
zmluvu uzatvorenu so spol. J. s.ro. U. zo dfia 15.3.2019 a predvolanie Psychiatrickej nemocnice
Hronovce

Sud vo veci urCil termin verejného zasadnutia na defl 17.7.2019 a vyZiadal spravu od Psychiatrickej
nemocnice Hronovce, €i odsudeny nastupil ochranné lieCenie, a aky je jeho priebeh. Psychiatrické
nemocnica Hronovce diia 10.06.2019 oznamila, Ze ods. V. Y. sa nedostavil na vykon ochranného lie€enia
a novy termin na nastup lie€enia urc€ili na 29.7.2019

Odsudeny sa na verejné zasadnutie dia 17.07.2019 nedostavil a sud odrocil verejné zasadnutie na
12.09.2019, na ktoré predvolal odsudeného a znalca MUDr. J. D.. Odsudeny sa opakovane na verejné
zasadnutie nedostavil napriek tomu, zZe predvolanie mu bolo doru¢ené drna 23.7.2019. Sud opatovne
odroCil verejné zasadnutie na 06.11.2019, upovedomenie o verejnom zasadnuti bolo odsudenému
dorucené diia 26.09.2019, v ktorom bol upozorneny na moznost vykonat verejné zasadnutie v jeho
nepritomnosti v zmysle ust. § 293 ods. 5 Tr. Poriadku. Odsudeny sa na verejné zasadnutie nedostavil,
neucast neospravedinil. Sud v zmysle ust. § 293 odsek 5 Trestného poriadku vykonal verejné zasadnutie
v nepritomnosti odsudeného.

Na verejnom zasadnuti sud vypocul znalca MUDr. J. D. a vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi.



Z pripojeného spisu Okresného sudu Levice sp.zn 2T/125/2018 bolo preukazané, ze rozsudkom sp.zn.
2T/125/2018 zo diia 28.01.2018, pravoplatnym diia 28.01.2019 bol obv. V. Y. uznany vinnym v bodoch 1
az 5 z pokracovacieho precinu kradezZe podfla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného
zakona a bol odsudeny na trest odiatia slobody vo vymere 7 /sedem/ mesiacov nepodmienecne so
zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia a podla § 73 ods. 2 pismeno
d/, ods. 4 Trestného zadkona mu bolo uloZzené ochranné ustavné protialkoholické lie¢enie na zaklade
znaleckého posudku &. 88/2018 znalca z odvetvie psychiatria MUDr. J. D., ktory kon&tatovali, Ze obv. V.
Y. je zavisly od alkoholu a v minulosti naduZzival kanabinoidy, bez priznakov zavislosti a uviedol, Ze je
potrebné ulozit ochranné protialkoholické lie€enie Ustavnou formou.

Odsudenému bolo nariadené ochranné protialkoholické lieCenie v Psychiatrickej nemocnici Hronovce
dna 28.1.2018. Odsudeny bol v obdobi od 07.07.2018 do 07.02.2019 vo vykone trestu odfatia
slobody. Odsudeny bol Psychiatrickou nemocnicou Hronovce predvolany na vykon ochranného
protialkoholického lie€enia na termin 06.05.2019.

Zo spravy Psychiatrickej nemocnice Hronovce zo diia 17.9.2019 bolo preukazané, Ze odsudeny bol
opakovane predvolany na vykon ochranného protialkoholického lie€enia, naposledy sa mal dostavit dfia
02.09.2019, predvolanie bolo prevzaté inou osobou. Prilohou spravy bolo predvolanie pre odsudeného
na vykon ochranného protialkoholického lie€enia ustavnou formou, bol upozorneny, Ze v pripade
nereSpektovania sudneho rozhodnutia budu nuteni podat’ navrh na trestné stihanie pre marenie vykonu
uradného rozhodnutia.

Z Pracovnej zmluvy uzatvorenej dia 15.3.2019 medzi zamestnavatefom J. s.r.o. a zamestnancom V.
Y., nar. XX.XX.XXXX vyplyva, Ze zamestnanec nastupi do prace dna 18.3.2019 na vykonavanie prace -
vyrobny robotnik, obsluha strojov. Miesto vykonu prace bola prevadzka W., I. majer X a pracovny pomer
bol dohodnuty na dobu uréitu do 30.6.2019.

Znalec I.. J. D. na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava zaverov znaleckého posudku &. XX/
XXXX, ktory vypracoval v trestnej veci vedenej proti obv. V. Y., ktorym mu bolo odporucené ulozit
ochranné protialkoholické lie€enie ustavnou formou. Uviedol, Ze obvineny pri jeho vySetreni sa vyjadril,
Ze by sa chcel liecit, pretoZze boli u neho zistené chronické priznaky alkoholovej zavislosti a sam
pacient by bez lie€enia takuto zavislost nezvladol v ambulantnych podmienkach. Nastup do zamestnania
odstdenému nebrani, aby nastupil ochranné Ustavné lie¢enie. Ustavna lietba méze odsudenému
poméct, aby sa predislo dalSiemu pachaniu trestnej &innosti v désledku pozivania alkoholu. Odsudeny
sa nikdy v minulosti nepodrobil protialkoholickému lie€eniu. Odsudeny neoznamil, Ze by mal podrobovat
ambulantnému protialkoholickému lieCeniu a je zrejmé, Ze neuZiva lieky, ktoré by zniZzovali jeho prahnutie
po alkohole. Vzhladom na tieto skuto€nosti neodporuca zmenit ochranné protialkoholické lie€enie na
ambulantné, pretoze ide o chronicku zavislost na alkohole, ktora nebola lieCena.

Podla § 74 ods. 1 tretia veta Trestného zakona ak mozno vzhladom na povahu choroby a lieCebné
moznosti oCakavat, Ze ucel splni aj ambulantné lieCenie, mdze sud nariadit aj tento spbsob lieCenia,
pripadne ustavné lie€enie zmenit na ambulantné lieCenie alebo v odévodnenom pripade aj naopak.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti, najma na vyjadrenie znalca MUDr. J. D., ktory u odsudeného
zistil zavislost na alkohole a vzhladom na skuto€nost, Ze odsudeny sa z tejto zavislosti nikdy neliedil, a
s poukazom na tuto rozvinutu zavislost nebude postacovat lie€enie v ambulantnych podmienkach, sud
dospel k zaveru, Ze u odsudeného nie su splnené podmienky na zmenu ochranného protialkoholického
lie€enia na ambulantnd formu. Odsudeny na ustavné lieCenie vobec nenastupil a nepredlozil ani dbkaz,
Ze by sam zacal navstevovat ambulanciu niektorého psychiatra za ucelom liecby.

Na zaklade toho sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZnost do 3 pracovnych dni odo
dna jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4Nt 51/2019
Staznost ma odkladny ucinok.



O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mbze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na

uznesenie dala navrh, na ktory ju zakon opravriuje; proti uzneseniu sudu mdze podat staznost aj
prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného mézu podat’ staznost,
a to aj proti jeho voli, zastupca, obhajca, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota
na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat’ staznost' v prospech obvineného, konci sa lehota

na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak

plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mbze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba mbze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej

nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat’ aj nadriadeny prokurator.

Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za

obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzata spat'len s

vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vSak méze vziat taku staznost

spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova

lehota na podanie staznosti od upovedomenia, ze staznost bola vzata spat.

Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

¢) poruSenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto

porusenie mohlo spbsobit’ nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V staZnosti mozno uviest skuto€nosti a dokazy, ktoré neboli zname v

prvostupriovom konani.

Ak podava staznost prokurator, organ socialnopravnej ochrany deti

a socialnej kurately alebo obhajca za obvineného alebo vo vlasthom mene,

musi byt staZnost zarovern odévodnena.



