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Uznesenie

Okresny sid Rozfiava v pravnej veci zalobcu U. V., O.. XX XX.XXXX, Z. V. XXX XX C. G. XXX, zasttpeny
JUDr. Alexander Milko, advokat so sidlom Cyrila a Metoda 4, 048 01 Roznava, proti zalovanym 1) G.
VI, O XX XX XXXX, Z. V. XXX XX €. G. XXX, 2) U. V., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. XXX XX C. G. XXX a 3)
L. V., O.. XX XX.XXXX, Z. V. XXX XX C. G. XXX, o zru$enie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva
k nehnutelnostiam, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje
[I. Sud stranam sporu nahradu trov konania nepriznéava

lll. Zalobca a zalovany v2)rade sG povinni uhradit $tatu trovy znaleckého dokazovania v
sume kazdy po 195,02 eur, na ucet sudu, do troch dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

1. Predmetom konania bolo zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutefnostiam.

2.V priebehu konania, podanim doru¢enym sudu dia 17.10.2019, Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu
spat a ziadal konanie zastavit.

3. Zalobca Zalobu vzal spat po vykonanom znaleckom dokazovani, ktoré bolo nariadené na navrh
Zalobcu uvedeného v Zalobe a na navrh Zalovaného v 2) rade, uvedeného v podani Zzalovaného v 2)
rade doru¢enom sudu 05.08.2016.

4. Spatvzatie Zaloby bolo doru€ené Zzalovanym v 1) az 3) rade, ktori sa ku spatvzatiu Zaloby nevyjadrili.

5. Na zaklade spatvzatia Zaloby sud konanie zastavil v zmysle § 145 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z.
- Civilného sporového poriadku (dalej len CSP).

6. Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenie § 256 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zalobca procesne
zavinil zastavenie konania tym, Ze Zalobu vzal spat, avSak Zalovani si nahradu trov konania neuplatnili,
preto sud nahradu trov konania stranam sporu nepriznal.

7.V konani vzniknuté trovy znaleckého dokazovania boli uhradené z prostriedkov $tatu v sume 390,04
eur, na zaklade pravoplatného uznesenia Okresného sudu Roznava sp. zn. 9C/329/2014-128 zo dna
20.09.2019. Sud zaviazal zalobcu a Zalovaného v 2) rade k nahrade trov Statu tak, ako je to uvedené
v lIl. vyroku uznesenia, nakolko znalecké dokazovanie bolo vykonané na navrh Zalobcu a Zalovaného
v 2) rade.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie podla ust. § 357 pism. a) CSP, v lehote do 15 dni odo
dna dorucenia uznesenia na Okresny sud Roznava, v 3. vyhotoveniach.

Podla ust. § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla odseku 3 uvedeného ustanovenia, odvolacie dovody a dokazy na ich preukazanie mozno menit
a dopliiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



