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Uznesenie

Okresny sud TopolCany v exekuCnej veci opravneného: Allianz - Slovenska poistovna, a.s.,
Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00151700, proti povinnému: JE.., nar. X.X.XXXX, T. XXXX/XX, M.,
o vymozZenie sumy XX, XX eur s prisl., vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Peter Urbanek, Exekutorsky
urad Galanta, Bratislavska 23/11, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny zaplatit sidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie vo vySke 54,89 eur
do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Okresny sud Topol€any poverenim zo dha 8.3.2016 poveril sudneho exekutora na zaklade
jeho Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, v zmysle § 45 ods. 1 zak. €. 233/1995
Z.z. vykonanim na zaklade vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu Topol€any C&islo konania
4C/10/2015 - 20 zo dha 27.01.2015.

2. Dna 26.9.2019 bol sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie z dévodu
vyhlasenia konkurzu na majetok povinne;.

3. Z Obchodného vestnika €. 174/2019 zo diia 10.9.2019 mal sud preukdzané, Ze Okresny sud Nitra
uznesenim ¢€.k. 300dK/188/2019 zo diia 3.9.2019 vyhlasil konkurz na majetok dlZnika a bolo rozhodnuté
o oddIZeni dIZnika (povinnej).

4. Podla prechodnych ustanoveni k upravam ucinnym od 1. aprila 2017, § 243h ods. 1
Exeku€ného poriadku ak tento zakon v § 243i az 243k <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1995/233/20170401> neustanovuje inak, exeku¢né konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla § 55 ods.
4 a 5 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20170401> sa pouziju len s ohfadom
na veci pridelené podla predpisov uginnych po 1. aprili 2017.

Podla § 57 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. Exeku€ného poriadku v zneni platnom a u¢innom do
31.3.2017 exekuciu mdze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného
zakona.

Podla § 58 ods. 1 Exeku€éného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

5. Podla § 166 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (v uzneseni aj len ZoKR) kazdy platobne neschopny, ktory je fyzickou osobou, je
opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podfa tejto Casti zédkona a
to bez ohfadu na to, i méa zavazky z podnikatelskej €innosti.



Podla § 166a ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z., ak tento zdkon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v
konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len "rozhodujuci def"),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voci diZnikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c¢) pohladavka, ktoré vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

Podla § 166a ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. pohladavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatfiuju
prihlaskou.

Podla § 166b ods. 1 zadkona €. 7/2005 Z. z. za nevymahatelné voci diZznikovi v pripade oddlZzenia sa
povazuje

a) prislusenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5% istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna &ast’ prisluSenstva,

b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujuci defi a po rozhodujicom dni; to neplati
pre pohladavku z uveru na byvanie, ibaZe bola prihlasena do konkurzu,

c¢) pohladavka zo zmenky, ak bola podpisana diZznikom pred rozhodujucim driom,

d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne alebo verejnopravne penazné sankcie, kde povinnost, ktora
zaklada pravo uplatnit alebo ulozit’ takuto pokutu alebo sankciu, bola poruSena pred rozhodujicim driom,
e) peflazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom a vznikli pred
rozhodujucim drfiom,

f) trovy U&astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u€astou v konkurznom konani alebo v konani
o urceni splatkového kalendara.

Podla § 166b ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. nevymahatelnost podfa odseku 1 sa nevztahuje na
oddlZzenim nedotknuté pohladavky.

Podla § 166e ods. 1 prva veta zakona €. 7/2005 Z. z. o oddIZeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni
konkurzu alebo v uzneseni o urCeni splatkového kalendéara tak, Ze diZznika zbavuje vSetkych dlhov,
ktoré mozu byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom
nebudu uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zakonnych
ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide.

Podla § 167f ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov na majetok podliehajuci konkurzu nemozno pocas konkurzu zacat ani viest’ exekuéné konanie
alebo obdobné vykonavacie konanie.

Podla § 167f ods. 2 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni
konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktorda mbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje
za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpoditani
odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

Podla &lanku 18 Nariadenia eurépskeho parlamentu a rady (EU) 2015/848 z 20. méaja 2015 o
insolvenénom konani, U€inky insolvenéného konania na prebiehajuce sudne konania alebo prebiehajuce
rozhodcovské konania, ktoré sa tykaju majetku alebo prav, ktoré tvoria su€ast konkurznej podstaty
diZnika, sa riadia vyluéne pravom ¢lenského Statu, v ktorom toto sudne konanie prebieha, alebo v ktorom
ma rozhodcovsky sud svoje sidlo. 5.6.2015 L 141/35 Uradny vestnik Eurépskej Gnie SK.

6. V Obchodnom vestniku bolo zistené, Ze na majetok povinnej, ktord je fyzickou osobou, bol vyhlaseny
konkurz a vo veci sa vymaha pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol
vyhlaseny konkurz (§ 166 a ods. 1 pism. a/ ZoKR), preto sud podfla § 57 ods. 2 EP a § 167f ods. 2 ZoKR
rozhodol o zastaveni exekucie.

7. Podla § 196 Exekucného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znd3a opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

8. Podla § 14 ods. 1 vyhladky €. 288/1995 Z.z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov v
zneni neskorsich predpisov, ak je sudny exekutor vylu¢eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu
sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa ur€uje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19 eura.

Podla § 14 ods. 2 vyhlasky pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32 eura.
Podla § 15 ods. 1 vyhlasky pausalnou sumou sa odmeriuju tieto ukony exekuénej ¢innosti:

a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,

g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

Podla § 22 ods. 1 vyhlasky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynaloZzenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

9. Sudny exekutor si vycislil trovy exekucie v sume 62,21 eur, pozostavajucej z odmeny za 11 Ukonov
exekuénej ¢innosti a 3,32 eur (ziskanie poverenia, zistovanie majetku povinného - sucinnost kataster
1 x, ODI 1 x, zistovanie u¢tu povinného - 1 x , zistovanie bydliska povinného CEPO 1 x, doruéenie
upovedomenia o zacati exekucie 1x, doruCenie prikazu na zaCatie exekucie 2 x, zistovanie platitela
mzdy - lustracia SP 1 x, doru€enie exekuéného prikazu 2 x), nahrady hotovych vydavkov - poStovného
v sume 15,32 eur (3 x 1,55 eur (s DPH 5,58 eur), 5 x 1,40 eur (s DPH 8,40 eur), 1x 0,65 eur (s DPH 0,78
eur), buduce postovné pri ukonceni exekucie (vratenie poverenia, oznadmenie o ukonéeni exekucie) v
sume 1,85 eur (s DPH 2,22 eur), poplatky banky 0,70 eur (s DPH 0,84 eur), poplatky CEPO 0,20 eur
(s DPH 0,26 eur), hotové vydavky 0,30 eur s DPH, 20 % DPH.

10. Sud preveril vykonanie jednotlivych ukonov exekuénej €innosti podla predloZeného exekutorského
spisu EX 591/2016 a nepriznal sudnemu exekutorovi odmenu za doru€enie prikazu na zacatie
exekucie 1x a doru€enie exekucného prikazu 1x, nakolko za spravneho pouZitia gramatického vykladu
ustanovenia § 15 ods. 1 vyhlasky, patri exekutorovi odmena len za jedno vykonané doruéenie
exekuéného prikazu a prikazu na zacatie exekucie. V opaénom pripade by odmena za takyto ukon
exekuénej innosti bola upravena rovnako ako v pism. g) az j) § 15 ods. 1 vyhlasky, kde je odmena
exekutora vyslovne viazana na kazdy takyto ukon exekuénej €innosti. Podla vyc€islenia trov exekucie
sudnym exekutorom, po ich krateni sidom ako je uvedené vy3Sie, odmena sudneho exekutora za vykon
exekucénej €innosti by bola za 9 ukonov po 3,32 eur v sume 29,88 Eur. Podla znenia § 14 ods. 1 vyhlasky
je odmena exekutora najmenej 33,19 eur. Sud preto priznal sudnemu exekutorovi odmenu za vykon
exekuénej €innosti v minimalnej vyske 33,19 eur.

11. Z predloZzeného exeku€ného spisu EX 591/2016 mal sud preukdzané tieto hotové vydavky
vynaloZené na postovné (podfa dorueniek zaloZzenych v exekuénom spise): v roku 2017 dorucoval
sudny exekutor prostrednictvom posty 3 x doporu€enu zasielku do vlastnych rak & 1,55 eur (podfa ceny
uvedenej na odtlacku podacej peciatky na doruéenke), v roku 2016 5 x doporuéenu zasielku do vlastnych
rak a 1,40 eur (podfa ceny uvedenej na odtlatku podacej peciatky na doru€enke). Z exekuéného spisu
mal tak sud preukdzané hotové vydavky spojené s doru¢ovanim zasielok prostrednictvom poSty v sume
11,65 eur.

12. Sud nepriznal exekutorovi buduce vydavky na poStovné v sume 1,85 eur + DPH pri zastaveni
exekucie (vratenie poverenia a doruenie oznamenia o ukon&eni exekucie), nakolko tieto buduce
mozné vydavky su v $tadiu rozhodovania sudu o trovach exekucie v suvislosti so zastavenim exekucie
nepreskumatelné, preto ich nahradu sud exekutorovi nemohol priznat. Taktiez sud nepriznal sidnemu
exekutorovi nahradu hotovych vydavkov v uplatnenej sume 0,30 eur s DPH, a to z dévodu, Ze ani z



predloZzeného vyuctovania, ani z exekutorského spisu sud nemal tieto vydavky bliz8ie Specifikované
a preukazané ich vynaloZenie.

13. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud priznal sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie v celkovej
vySke 54,89 eur (minimalna odmena 33,19 eur, ndhrada hotovych vydavkov - postovného v sume 11,65
eur, poplatky banky 0,70 eur, CEPO 0,20 eur, 20 % DPH), ktora je v sulade s vyhlaskou €. 288/1995 Z.z.
o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v zneni neskorsich predpisov. Na nahradu trov exekucie
sud zaviazal v zmysle § 203 ods. 2 Exeku€ného poriadku opravneného.

14. Trovy exekucie su osobitny institut upraveny v § 200 a nasl. Exekuéného poriadku, pricom Exekuény
poriadok odvolanie proti rozhodnutiu o nahrade trov exekucie nepripusta. Ak by zakonodarca chcel
pripustit’ proti uvedenému rozhodnutiu odvolanie, bol by to vyjadril v Exeku€&nom poriadku tak, ako to je
pri inych institutoch v exeku€énom konani uvedené priamo v Exekué&nom poriadku. Ustanovenie § 200
Exeku€ného poriadku vyslovne neupravuje moznost podat odvolanie proti rozhodnutiu o nahrade trov
exekucie.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia m o Zzn o podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na Okresnom sude Topol€any, ktory napadnuté uznesenie vydal. Odvolanie m6ze podat ten, v koho
neprospech bolo uznesenie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Popri v§eobecnych nalezitostiach podania (podfa § 127 Civilného sporového poriadku treba v podani
uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a treba uviest aj spisovi znacku konania, ktorého sa tyka, ak je urobené v prebiehajucom konani) sa v
odvolani musi uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mozZe staZovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Kazdé listinné podanie, ktoré budete adresovat' v priebehu konania sudu, adresujte v takom pocte
rovnopisov, aby jeden rovnopis zostal na sude a kazda z ostatnych sporovych stran mohla dostat’ dalsi
rovnopis.



