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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci navrhovatela: E. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. XXX,
zastdapeného JUDr.MiloSom Papcunom, advokatom so sidlom Vajanského 5270/1A, PieStany a
manzelky navrhovatela: H.. Y. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y.M. XXX/XX, Y., o rozvod manzelstva,
takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 14.10.2019 sa navrhovatel doméhal, aby sud manzelstvo
u€astnikov konania rozviedol.

2. Sud lustraciou zo spisu Okresného sudu Piestany vedeného pod sp. zn. 6Pc/21/2019 zistil, Ze dna
9.10.2019 bol na tunajsi sud doru€eny navrh manzelky navrhovatela s totoZnym predmetom konania.

3. Podlfa § 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,,CMP*), podla tohto
zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

4. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za
ktorych moze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

6. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

7. Podla § 159 CSP, zadatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

8. Prekazku skér zagatého sudneho konania (tzv. litispendenciu) upravuje ustanovenie § 159 CSP.
Zabrariuje, aby na sude prebiehalo su€asne iné sudne konanie v tej istej veci. Je zrejmé, Ze predmetny
navrh na rozvod vo veci sp. zn. 15Pc/37/2019 bol na Okresnom sude PieStany zapisany dfia 14.10.2019
a vo veci sp. zn. 6Pc/21/2019 bol navrh (totoZznych u&astnikov konania, predmetu konania) zapisany
uz dna 9.10.2019, t.j. skér. Z uvedeného vyplyva, Ze veci vedené na tunajSom sude pod sp. zn.
15P¢/37/2019 a 6Pc/21/2019 maju totoznych u€astnikov konania a rovnaky predmet konania. S
poukazom na toto konStatovanie v danej veci ide o prekazku litispendencie (tato je prekazka je



neodstranitefna). Nakolko konanie 6Pc/21/2019 zacalo skor ako toto konanie sp. zn. 15P¢/37/2019, sud
toto konanie v zmysle § 159 CSP zastavil. Konanie o rozvod bude prebiehat vo veci sp. zn. 6Pc/21/2019.

9. Podra § 52 CMP, Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

11. O naroku uc€astnikov na nahradu trov tohto konania rozhodol sud podla § 52 CMP, podla ktorého v
mimosporovom konani v zasade nema narok na nahradu trov konania Ziaden z u€astnikov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a/ CSP). Odvolanie sa podava v lehote 15
dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje - Okresny sud Piestany (O
odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Trnave.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sidu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Ak podéa ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie
pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.



