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Uznesenie

Okresny sud Martin pred senatom zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mariana Roéakla a prisediacich
Viery DikoSovej a Olgy Truchlej na verejnom zasadnuti konanom dfia 07.11.2019 v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody pre mladistvych Sucany, okres Martin, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. zak. sa navrh
odsudeného C. V., nar. XX XX.XXXX E. Y., trvale bytom Y., V. XXXX/X, M. G., doru€ovacia adresa: Y., V.
XXXX/X, M. G., toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
v Su€anoch, na podmienecné prepustenie na slobodu, z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol
ulozeny:

- rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 3T/74/2014 zo dna 08.07.2014, pravoplatnym dria
09.07.2014 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/74/2014 zo dna 07.09.2016 vo
vymere 3 roky, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia,

- rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 1T/148/2016 zo dia 14.12.2016, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v TrenCine sp. zn. 2To/6/2017 zo dna 02.03.2017, pravoplatnym dha 02.03.2017 a v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 34Nt/55/2017 zo dria 17.05.2017 vo vymere 10
mesiacov, so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia a z vykonu trestu
odniatia slobody ulozeného

- trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 1T/26/2015 zo dfia 27.02.2015, pravoplatnym
dria 20.05.2015, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/26/2015 zo diha 14.06.2017
vo vymere 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia, z a
mieta.

odovodnenie:

Dfa 10.09.2019 bol Okresnému sudu Martin doru€eny navrh odsudeného C. V. na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Sud na rozhodnutie o Ziadosti odsudeného nariadil verejné zasadnutie. Na verejnom zasadnuti bolo
vykonané dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu UVTOS a listinnymi dékazmi. Odsudeny vo
svojej vypovedi na verejnom zasadnuti dia 07.11.2019 uviedol, Ze je pravdou, Ze vo vykone trestu nie
je po prvykrat, bol sidom odsudeny Styrikrat, prvykrat v roku 1991, tam aj nastupil do vykonu trestu v
Hrn&iarovciach nad Parnou, bol podmieneéne prepusteny v roku 1992. Ustavny poriadok dodrzuje, nema
problémy pracovat. Pomeril sa aj s mamou, mama mu posiela peniaze, finanéne ho podporuje. Ked' bol
odsudeny v Prievidzi, sudkyfia mu povedala, Ze nebol desat rokov sudne trestany. Potom mal problémy
s mamou, mal § 360, za to bol odsudeny, kde vykonaval vykon trestu v llave v rokoch 2016-2016. Tato
podmienka mu bola potom premenena. Ziadal, ked bol vo vykone trestu odfiatia slobody, aby mu bola
td podmienka vykonana, aby naraz vykonal tie tresty, avSak podmienka mu bola premenena neskor.
Je pravda, Ze vyhorel vo svojom byte, bol opity, zaspal s cigaretou, za to dostal podmienku 8 na 18,
td mu bola tiez premenena a od roku 2016 vykonava tri tresty dokopy. Chce podotknut, Ze uznesenim
Okresného sudu Trnava mu bol zmeneny spdsob vykonu trestu do minimalneho stupfia strazenia. To



bolo v roku 2017. Ziadal viackrat, aby bol preradeny na vykonu trestu tu, kde v minulosti pracoval na
vonkajSom pracovisku aj v su€asnosti pracuje na vonkajSom pracovisku v Neografii. Je v praci rad, je
rad, Ze nie je medzi odsudenymi. Vefmi ho mrzi, Ze spachal trestné &iny.

Z hodnotenia odsudeného vyplyva, Ze odsudeny bol predvedeny do vykonu vazby dfia 14.06.2016
do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odatia slobody llava. V elektronickej osobnej
karte odsudeného nie su zaznamenané Ziadne negativne poznatky ohladom dodrZiavania zakona a
ustavného poriadku. Disciplinarne potrestany, ani disciplinarne odmeneny nebol.

Dfia 07.02.2017 bol odsudeny premiestneny na dalsi vykon trestu odiiatia slobody do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou s minimalnym stupfiom straZenia. V uvedenom uUstave
bol odsudeny umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B". Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo
na pozadovanej trovni. Ustavny poriadok a &asovy harmonogram diia dodrziaval. Prikazy a nariadenia
prisludnikov zboru zodpovedne pinil.

Pracovne bol zaradeny na pracovisku s dohladom v Ustave Replast, kde bola jeho pracovna moralka
hodnotena kladne. Okrem toho sa dobrovolne zapdjal do €innosti zameranych na vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného zameranych na udrzZiavanie Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo&nych
priestorov Ustavu.

Volny &as travil prevaZzne sledovanim televizneho vysielania, Eitanim literatury a €asopisov, vychadzkami
a sporadicky hraval spolotenské hry. V uvedenom ustave nebol disciplinarne odmeneny, ani
disciplinarne potrestany.

Dha 03.10.2017 bol na zaklade vlastnej Ziadosti premiestneny na dalSi vykon trestu odnatia
slobody do UVTOS Sug&any. Adaptagna faza na podmienky vykonu trestu odfiatia slobody prebiehala
bezproblémovo. Spravanie a vystupovanie odsudeného je na pozadovanej urovni, v elektronickej
osobnej karte odsudeného sa neeviduju Ziadne negativne poznatky. Prikazy a nariadenia prislusnikov
zboru respektuje a pIni bez vyhrad. Ustavny poriadok, asovy harmonogram diia a zasady ustrojenosti
dodrziava. Vo vztahoch s ostatnymi odsudenymi je nekonfliktny. O zverené vystrojné suciastky sa stara
zodpovedne a doposial nespdsobil Skodu na majetku Statu v sprave ustavu. Odsudeny sa pravidelne
zUc&astiiuje na prednasSkach a besedach zameranych na protialkoholicki osvetu a na zvySovanie
pravneho a moralneho vedomia. Postoj k trestnej €innosti je u odsudeného kriticky, uvedomuje si
negativny dopad na jeho rodinny Zivot.

Pracovne zaradeny bol na pracovisku s dohladom v ustave SCAME-SK, z ktorého bol na zaklade dobre;j
pracovnej moralky preradeny na nestrazené pracovisko s dohladom mimo ustav Neografia 2. K svojim
pracovnym povinnostiam pristupuje svedomito a zodpovedne, fond pracovnej doby vyuZziva, vykonové
normy plni na pozadovanej urovni. Za vzorné plnenie pracovnych povinnosti bol dvakrat disciplinarne
odmeneny. Podla potreby vykonava aj €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, pri ktorych
pracuje samostatne a zodpovedne, za ¢o bol jedenkrat disciplinarne odmeneny.

Pravidelne sa zucastiiuje na aktivitach organizovanych v ramci kulturno-osvetovej €innosti. Volny ¢as
travi prevazne c&itanim dostupnej literatury a €asopisov, sledovanim televiznych programov, hranim
spologenskych hier a vychadzkami. Odsudeny je ¢lenom akvaristického zaujmového kruzku. Volny ¢as
sa snazi travit zmysluplne.

Odsudeny vyrastal v Uplnej rodine, bez vyskytu kriminalnej zataze. Je rozvedeny, ma jedno dospelé
dieta. Po ukon&eni zakladnej Skoly pokracoval v Studiu na SOU banickom v Handlovej, kde sa vyudil
za banského zdmoc&nika. Pred nastupom do vykonu trestu odfatia slobody nebol riadne zamestnany,
privyrabal si iba brigadami na stavbach.

V oblasti vztahov s vonkajSim prostredim udrziava kontakt najma s matkou a bratom prostrednictvom
koreSpondencie, balikov, a ndvstev. S matkou udrzZiava aj pravidelny telefonicky kontakt. Vztahy v rodine
hodnoti ako dobré.

Riaditel UVTOS Sugany konstatoval, Ze odstUdeny podas celého vykonu trestu odnatia slobody
stanovené ciele programu zaobchadzania plni na poZadovanej urovni vo vietkych jeho Castiach.
Celkovo pocas vykonu vazby a vykonu trestu odnatia slobody bol trikrat disciplinarne odmeneny.
Disciplinarne potrestany nebol.

Na zaklade vypracovaného dotaznika v sulade s prilohou €. 9 RMS ¢&. 16/2015 o zaobchadzani s
obvinenymi a odsudenymi v zneni neskorSich predpisov bola stanovena resocializatna prognéza ako
menej priazniva a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako stredné, najma z dévodu €astého
pozivania alkoholu a opakovaného pachania trestnej €innosti pred vykonom trestu odfiatia slobody.
Vzhladom k uvedenym skutoCnostiam bolo konstatované, Ze odsudeny C. V. po€as vykonu trestu
odniatia slobody Ciastoéne preukazal spinenie podmienok na podmieneéné prepustenie a odporuca sa
na podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odratia slobody s dohladom.



Zastupca UVTOS Sugany na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na pisomne podanom hodnoteni, od
podania hodnotenia sa ni¢ nezmenilo.

Dalej boli na verejnom zasadnuti pregitané listinné dokazy - Ziadost odstdeného o podmiene&né
prepustenie, pricom odsudeny uviedol, Ze ho to mrzi, nechce mat problémy so zdkonom, nechce,
aby sa rodina zanho hanbila; hodnotenie a rozsudkové udaje; hodnotenie rizika; lustracia STA; odpis
registra trestov; rozsudok Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/74/2014, k Comu odsudeny uviedol, Ze
na svoju druzku zabudol, nechce ju ani po&ut ani vidiet, zobrala mu tri roky Zivota, jemu aj jeho mame. Z
pripojeného spisu Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/26/2015 - obZaloba; trestny rozkaz; uznesenie o
neosvedCeni. Z pripojeného spisu Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/148/2016 - obZaloba; rozsudok
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/74/2014; rozsudok, k ¢omu odsudeny uviedol, Ze sa odvolal
kvéli tomu, Ze mu nebola priznana polah¢ujuca okolnost, preto podal odvolanie prostrednictvom
obhajcu; uznesenie o neosvedceni vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/74/2014; nariadenie
vykonu trestu vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/74/2014; rozsudok Krajského sudu Trencin;
nariadenie vykonu trestu vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/74/2014; nariadenie vykonu trestu,
odsudeny uviedol, Ze toho lutuje.

Prokuratorka vo svojom kone&nom navrhu uviedla, Ze rozhodnutie sidu ponechava na zvazeni sudu.
Odsudeny vo svojom kone¢nom navrhu uviedol, Ze trva na podanej Ziadosti.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov sud
mdbze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak ide o osobu odsudenu za predin po vykone
polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odfatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmienecného trestu odhatia slobody.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. o podmiene€nom prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody rozhoduje sud
na navrh prokuratora, riaditefa ustavu na vykon vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmieneéné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Prihliadnuc na udaje v odpise z registra trestov odsudeného, ma sud za to, Zze je potrebné, aby
na splnenie ucelu trestu odsudeny C. V. vykonal cely trest. Sud zamietol Ziadost odsudeného o
podmieneéné prepustenie z nasledovnych dévodov:

Podla odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial 10 - krat sudne trestany pre trestnu
¢innost rézneho charakteru i rozneho stupfia zavaznosti, pricom v siedmich pripadoch mu bol ulozeny
trest odnatia slobody s podmieneénym odkladom (v troch pripadoch sa odsudeny v skuSobnej dobe
podmiene&ného odsudenia osvedCil, priom sa na pachatela hladi, akoby nebol odsudeny, v dvoch
pripadoch mu bol odpusteny vykon trestu amnestiou a na pachatela sa hfadi, akoby nebol odsudeny
a v dvoch pripadoch mu bol nariadeny vykon trestu odfiatia slobody, nakolko sa odsudeny neosvedgil
v skusobnej dobe podmiene¢ného odsudenia) a v troch pripadoch mu bol uloZzeny nepodmienecny
trest odiatia slobody, pri€¢om v pripade odsudenia Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/341/1990 bol
podmieneéne prepusteny, pricom v skusobnej dobe podmiene¢ného prepustenia sa osved¢il.

Sud poukazuje aj na skutoCnost, Zze odsudeny v su€asnosti vykonava trest uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Prievidza zo diia 08.07.2014, sp. zn. 3T/74/2014, pravoplatny dria 09.07.2014, a ktorym
bol uznany v bode 1/ za vinného zo spachania pokraovacieho precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 156
ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. s poukazom na § 139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak., a zo zlo€inu vydierania
podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. s poukazom na § 139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak. a v bode 2/ za
vinného zo spachania precinu ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zak. v jedno¢innom subehu s
pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., pri€om mu bol ulozeny uhrnny trest odnatia



slobody vo vymere 3 roky s umoznenim podmienecného odkladu a s uloZenim probacného dohladu
s ustanovenou skuSobnou dobou vo vymere 5 rokov, s ulozenim obmedzenia spocivajuceho v zakaze
poZivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok a s uloZenim obmedzenia spocivajuceho v
prikaze v skuSobnej dobe umyselne nepriblizit sa k poSkodenej na vzdialenost menSiu ako 5 metrov,
podrobit’ sa v suginnosti s probaénym a mediaénym udradnikom programu socialneho vycviku, resp.
iného vychovného programu. Odsudenému bol dia 21.09.2016 nariadeny vykon trestu odnatia slobody,
nakolko uznesenim Okresného sudu Prievidza zo dfia 07.09.2016, sp. zn. 3T/74/2014, pravoplatny dha
07.09.2019, sud rozhodol, Ze odsudeny sa v skiuSobnej dobe podmiene&ného odsidenia neosvedcil a
trest odfatia slobody vykona.

Odsudenému je taktiez nariadeny vykon trestu odiatia slobody vo vymere 10 mesiacov, ktory mu bol
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dia 14.12.2016, sp. zn. 1T/148/2016 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine zo dfia 02.03.2017, sp. zn. 2To/6/2017.

Odsudenému je zarovef nariadeny vykon trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Prievidza zo dna 27.02.2015, sp. zn. 1T/26/2015, pravoplatny dha
20.05.2015, a ktorym bol uznany za vinného zo spachania precinu vdeobecného ohrozenia podla §
285 ods. 1 Tr. zak., pricom mu bol uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 8 mesiacov s povolenim
podmiene&ného odkladu s ustanovenou skuSobnou dobou vo vymere 18 mesiacov a s uloZenim
obmedzenia spocivajuceho v zakaze pozivania alkoholickych ndpojov v obytnych priestoroch sluziacich
na byvanie po€as skuSobnej doby, pricom uznesenim Okresného sudu Prievidza zo dra 14.06.2017
sp. zn. 1T/26/2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine zo dha 17.07.2017, sp. zn.
2T0s/58/2017 bolo rozhodnuté, Ze odsudeny sa v skiSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia neosvedgil
a trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov vykona.

U odsudeného tak nebol naplneny vychovny ciel ukladanych trestov s umoZznenim mu aj podmiene¢nych
odkladov a umoznenia podmiene¢ného prepustenia, avSak bez dosiahnutia Zelaného vysledku. Podla
hodnotenia odsudeného je resocializatna prognéza odsudeného ako menej priazniva a riziko socialneho
zlyhania bolo vyhodnotené ako stredné, najma z dévodu &astého poZivania alkoholu a opakovaného
pachania trestnej Cinnosti pred vykonom trestu odiatia slobody. Z tychto dévodov a najma s prihliadnutim
na doterajSiu trestnu &innost odsudeného, ma predseda senatu za to, Ze odstdeny nespifia vSetky
podmienky na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, najma podmienku, Ze sa moze
od odsudeného olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a preto zamietol Ziadost odsudeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody v zmysle § 415 ods. 1 Tr. poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresny
sud Martin.

O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.

Staznost ma odkladny ucinok.



