Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 18Csp/81/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2319201857

Déatum vydania rozhodnutia: 07.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Erika Tischlerova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2019:2319201857.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, sudkyriou JUDr. Erikou Tischlerovou, v spore Zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o0.,
so sidlom Pajétunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeného: TOMAS KUSNIR,
s.r.o., Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, proti zalovanému: E. T., F.. XX XX.XXXX, T. R..
8. XXX/X, XXX XX S., o zaplatenie 59,57 eura s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 59,57 eura spolu s Girokom z omeskania vo vyske
5 % rone zo sumy 23,55 eura od 24.06.2016 do zaplatenia, zo sumy 34,40 eura od 23.07.2016 do
zaplatenia, zo sumy 1,62 eura od 23.08.2016 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

[I. Sud priznava zalobcovi narok na plnu nahradu trov konania voci zalovanému.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu diia 18.04.2019 sa zalobca domahal, aby sud zaviazal Zalovaného
zaplatit mu sumu 59,57 eura s prisluSenstvom a nahradu trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze
na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej dfia 09.04.2018 medzi postupcom Telefonica
02 Slovakia, s.ro., Einsteinova 24, 851 01 Bratislava, ICO: 35 848 863 a zalobcom, postupil
postupca na Zalobcu pohfadavku vogi Zalovanému. Postupca uzatvoril so Zalovanym dna 19.01.2016
Zmluvu €. XXXXXXXX. Predmetom Zmluvy bolo poskytovanie telekomunikaénych sluzieb v zmysle
Zakona o elektronickych komunikaciach v plathom a uéinnom zneni. Na zaklade Zmluvy postupca
poskytol Zalovanému telekomunikaéné sluzby, Specifikované v Zmluve za podmienok stanovenych v
Zmluve a vo V3eobecnych obchodnych podmienkach. Zalovany sa zaviazal zaplatit za poskytnuté
telekomunikacné sluzby cenu stanovenu v Zmluve a v Cenniku. Postupca vyuctoval Zalovanému cenu
za poskytnuté telekomunikaéné sluzby v sulade s platnymi cenovymi podmienkami postupcu. Postupca
vystavil Zalovanému vyuétovacie faktury, pri€om neuhradeny zostatok z tychto faktar postupil Zalobcovi
nasledovne: R. J. M. XXXXXXXXXX F. J. XX, XX L. J. J.Z. XX XX XXXX, R. J. M. XXXXXXXXXX F.
o XXXX L. J. Jo XX XX XXXX, R, J. M. XXXXXXXXXX F. J. XXX L. J. J. XX XX XXXX. Zalovany po
postipeni pohladavky do dfia spisania Zaloby nevykonal Ziadne uhrady. Zalobca si zaroveri uplatnil trok
z omeSkania podfa ustanovenia § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika vo vySke 5 % ro¢ne odo dna
nasledujuceho po splatnosti jednotlivych faktar do zaplatenia.

2. Vo veci sud vydal dna 24.05.2019 platobny rozkaz pod &.k. 18Csp/81/2019-54, ktory vSak nebolo
mozné dorucit’ zalovanému do vlastnych ruk, a preto ho uznesenim &.k. 18Csp/81/2019-65 zo dha
26.09.2019 podfa § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) zrusil.



3. Zaloba bola zalovanému dorudena postupom podla § 116 ods. 2 CSP dia 30.10.2019 a ostatné
pisomnosti vratane vyzvy na vyjadrenie sa k Zalobe boli Zalovanému dorucené podfa § 106 ods. 1 pism.
a/ dna 21.10.2019. Zalovany sa k podanej Zalobe nevyjadril.

4. Podla § 297 pism. b) CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

5. Podla § 219 ods. 1, ods. 3 CSP, rozsudok sud vyhlasuje vZzdy verejne a v mene Slovenskej republiky.
Pritom uvedie vyrok rozsudku spolu s odévodnenim a pou¢enim o odvolani a o moznosti exekucie.
Vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as
verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a ¢as verejného
vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

6. Predmetom sporu je zaplatenie sumy 59,57 eura, jedna sa o drobny spor, skutkové tvrdenia stran nie
sU sporné a na strane Zalovaného je spotrebitel (§ 297 pism. b/ CSP). S poukazom na uvedené sud na
prejednanie veci nenariadil pojednavanie a v zmysle § 219 ods. 3 CSP rozsudok verejne vyhlasil dha
07.11.2019 o 14.00 hod.. Strany sporu sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostauvili.

7. Sud sa vo veci oboznamil so spisovym materidlom, a to Zalobou, Zmluvou o poskytovani verejnych
sluZieb, V8eobecnymi podmienkami poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych sluZieb,
Cennikom poskytovanych sluzieb, faktarami, Zmluvou o postupeni pohlfadavok s prilohami, oznamenim
o postupeni pohladavok, ako aj s obsahom celého spisu a zistil tento skutkovy stav veci:

8. Zalovany uzatvoril s pravnym predchodcom Zalobcu, spoloénostou O2 Slovakia, s.r.o., Einsteinova
24, 851 01 Bratislava, ICO: 35 848 863, diia 19.01.2016 Zmluvu o poskytovani verejnych sluZieb, na
z&klade ktorej si aktivoval program sluzieb O2 Fér s platbou na faktiru a doplnkovu sluzbu Hlasova
sluzba. Zaroven prevzal 1 SIM kartu €. XXXXXXXXXXXXXXXXXXX, ku ktorej bolo pridelené telefénne
Cislo +XXXXXXXXXXXX. Neoddelitelnou su€astou zmluvy boli VSeobecné podmienky poskytovania
verejnych elektronickych komunika&nych sluzieb prostrednictvom verejnej telefénnej siete spolo€nosti
02 Slovakia, s.r.o. vydané v sulade so zakonom €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni
neskorsich predpisov a podmienky poskytovania platobnych sluzieb (dalej len ,VSeobecné podmienky*)
a Cennik sluzieb.

9. Podra bodu 9.3. Zmluvy, miestom poskytovania Sluzieb je Uzemie Slovenskej republiky podla
Specifikacie obsiahnutej vo VSeobecnych podmienkach. Cena za poskytované Sluzby je stanovena
platnym cennikom a U&astnik sa ju zavézuje uhradit vo vyske a v lehote splatnosti uvedenej vo faktare
vystavenej po konci zucétovacieho obdobia okrem predplatenych sluzieb, ktoré su spoplatfiované v
zmysle &l. 7 V&eobecnych podmienok. Zmluva sa uzatvara na dobu neurgiti. Zalovany podpisom zmluvy
potvrdil, Ze sa zoznamil so V3eobecnymi podmienkami a plathym Cennikom, ktoré su neoddelitelnou
su€astou Zmluvy.

10. V zmysle ¢&l. 2 bod 2.1 az 2.3 V8eobecnych podmienok, poskytovatel bude poskytovat U&astnikovi
Sluzby na z&klade Zmluvy, ktorej neoddelitelnou sucastou su VSeobecné podmienky a Cennik,
podla prislusnych medzinarodne uznavanych Standardov elektronickych komunikécii, a to v oblastiach
pokrytych prisluSnym radiovym signalom mobilnej siete Poskytovatela alebo zmluvného operatora
Poskytovatela v Slovenskej republike, kde su Sluzby dostupné, ako aj v oblastiach pokrytych prislusnym
radiovym signalom mobilnych sieti zmluvnych zahrani¢nych operatorov, a to v8etko v rozsahu podfla
ponuky Sluzieb Poskytovatefa a podfa jednotlivého typu SIM karty alebo iného zariadenia, ktoré
umoziuje uzivanie Sluzby. Zaujemca uzatvori s Poskytovatefom Zmluvu, ktora nadobuda platnost a
ucinnost’ Aktivaciou SIM karty s vynimkou ustanoveni ¢l. 5, 6, 7 Spolo¢nych ustanoveni Zmluvy, ktoré
nadobudaju platnost’ a u€innost okamihom podpisu Zmluvy obidvomi zmluvnymi stranami. Poskytovatef
sa zavazuje vykonat Aktivaciu SIM karty najneskdér do 30 dni od podpisu Zmluvy. Pokial nie je v
tychto V3eobecnych podmienkach uvedené inak, Zmluva sa uzatvara na dobu neurditu. SIM karta je
Zaujemcovi pridelena na zaklade Zmluvy.



11. Podla ¢l. 4 bod 4.2 pism. d) V3eobecnych podmienok, u€astnik je okrem dalSich povinnosti
uvedenych vo V3eobecnych podmienkach povinny najma platit za poskytnuté Sluzby v sulade so
VSeobecnymi podmienkami, najma ¢&l. 7, a s platnym Cennikom.

12. Podla &l. 7 bod 7.1 V8eobecnych podmienok, ceny sluzieb su obsiahnuté v plathom Cenniku, ktory
je neoddelitelnou sucastou Zmluvy.

13. Zalovanému boli poplatky za poskytnuté sluzby za obdobie od 01.05.2016 do 31.05.2016 vyu&tované
faktdrou €. XXXXXXXXXX splatnou dria 23.06.2016 na sumu 33,55 eura, za obdobie od 01.06.2016 do
30.06.2016 vyuctované fakturou €. XXXXXXXXXX J.platnou dfia 22.07.2016 na sumu 40,40 eura (z toho
poplatok za vystavenie upomienky 6 eur), za obdobie od 01.07.2016 do 31.07.2016 vyucétované fakturou
€. XXXXXXXXXX splatnou dnia 22.08.2016 na sumu 46,62 eura (z toho poplatok za obmedzenie sluzieb
10 eur, poplatok za vystavenie upomienky 6 eur).

14. Zo Zmluvy o postupeni pohlfadavok €. 3955 zo dna 09.04.2018 a Priloh k tejto Zmluve vyplyva, Ze
postupca O2 Slovakia, s.r.0., postupil pohladavky z vySSie uvedenych faktar postupnikovi spoloénosti
EOS KSI Slovensko, s.r.o., a to pohfadavku vyplyvajucu z faktiry €. XXXXXXXXXX R. R. XX, XX L., H.
R. W. M. C.. XXXXXXXXXX R. R. X,XX L. I. H. R. W. M. C.. XXXXXXXXXX R. R. XX, XX L..

15. Listom zo dfia 23.04.2018 oznamil pravny predchodca Zalobcu Zalovanému, Zze pohladavky
voci jeho osobe pochadzajuce z neuhradenych elektronickych komunikaénych sluzieb, poskytnutych
spolognostou O2 Slovakia, s.r.0. na zaklade zmluvy o pripojeni k referenénému Cislu 83716331, postupil
Zmluvou o postupeni pohladavok &. 3955 zo dna 09.04.2018 na postupnika, spolo¢nost: EOS KSI
Slovensko, s.r.0., Pajstinska 5, 851 02 Bratislava ICO: 35 72 48 03. Celkova vyska pohladavok ku driu
postupenia predstavovala 59,57 eura.

16. Pokusom o zmier zo diia 29.03.2019 vyzval Zalobca Zalovaného na zaplatenie dlZznej sumy vo vyske
67,66 eura (vratane zakonného uroku z ome&kania vo vySke 8,09 eura) najneskér do 05.04.2019.

17. Podla § 488 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z%), zavédzkovym vztahom je pravny vztah, z
ktorého veritelovi vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diZnikovi vznika povinnost' splinit
z4vazok.

18. Podla § 489 OZ, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmliv, ako aj zo spdsobenej Skody,
z bezdbévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

19. Podla § 44 ods. 1 zékona ¢&. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikéciach v zneni u€innom ku
dfiu uzavretia zmluvy (dalej len ,zdkona €. 351/2011 Z.z.*), zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb sa
podnik zavazuje u€astnikovi zriadit potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat prisludné sluzby.
Podnik méze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su sucastou zmluvy. Zmluva o poskytovani
verejnych sluzieb je pisomna; to neplati pre predplatené sluzby, poskytovanie sluzieb prostrednictvom
verejnych telefénnych automatov a inych verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani
verejnych sluZieb je moZné menit’ aj inou ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnd;
to neplati pre zavazky ucastnika, ktoré podla Obc&ianskeho zakonnika mozno dojednat len v pisomnej
forme.

20. Podla § 43 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢&. 351/2011 Z.z., podnik ma pravo na uhradu za poskytnutd
verejnu sluzbu.

21.Podla § 43 ods. 12 pism. b/ zakona €. 351/2011 Z.z., u€astnik je povinny platit za poskytnutu verejnu
sluzbu podla zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, a ak to povaha sluzby umoziiuje, az na zaklade
predloZenej faktury.

22. Podla § 52 ods. 1 az 4 OZ v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy, spotrebitefskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,



su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obdianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

23. Podla § 524 ods. 1, 2 OZ, veritel mbze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika postupit’ pisomnou
zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvom a vSetky prava s fiou
spojené.

24. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba bola podana dévodne.
Bolo preukazané, Zze pravny predchodca Zalobcu O2 Slovakia, s.r.o. a Zalovany uzatvorili dha
19.01.2016 podfa § 44 ods. 1 zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach Zmluvu
o poskytovani verejnych sluzieb (dalej len ,zmluva®), ktorej neoddelitelnou su€astou su vSeobecné
podmienky a cennik. Tato zmluva je zaroven zmluvou spotrebitelskou, nakolko bola uzavreta medzi
pravnym predchodcom Zalobcu ako dodavatelom (v ramci predmetu jeho podnikania) a Zalovanym ako
spotrebitelom. Na pravny vztah medzi stranami bolo preto potrebné aplikovat ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika upravujuce spotrebitelské zmluvy (§ 52 a nasl. OZ). Na zaklade uvedenej zmluvy pravnemu
predchodcovi Zalobcu ako poskytovatelovi sluzieb vznikla povinnost poskytnut verejné telekomunikacné
sluzby Zalovanému tak, ako si ich tento zvolil a Zalovanému ako uzivatelovi vznikla povinnost’ uhradzat
cenu za poskytnuté sluzby vo vySke vyfakturovanej pravnym predchodcom Zalobcu v zmysle cennika.
Aktivna legitimacia Zalobcu bola v konani preukazana zmluvou o postupeni pohfadavok v spojeni s jej
prilohami. V konani nebolo sporu o tom, Ze Zalovany nezaplatil v€as a riadne cenu za poskytnuté sluzby
vyuctované faktarami &. XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, C.. XXXXXXXXXX, nakolko Zalovany
nevyuZzil svoje pravo a k veci sa nevyjadril. Neuhradené pohfadavky vyplyvajuce z uvedenych faktar
boli Zalobcovi postupené v zmysle priloh k zmluve o postupeni pohladavok v nasledovnom rozsahu:
pohladavka vyplyvajica z faktary & XXXXXXXXXX R. R. XX, XX L., H. R. W. M. C.. XXXXXXXXXX
R. R. XXX L. I. H. R. W. M. C.. XXXXXXXXXX R. R.P. XX,XX L.. H. O. H. W. R. K. (X L) R. R.
M. C.. XXXXXXXXXX 1. C.. XXXXXXXXXX 1. H. W. Z. J. (XX L.) R. R. M. C.. XXXXXXXXXX, tieto
neboli predmetom postlpenia a Zalobca si ich ani neuplatfioval, preto sa sud ich prijatefnostou, resp.
neprijatelnostou ako zmluvnych podmienok nezaoberal. Postupené boli len pohladavky za poskytnuté
verejné komunikaéné sluzby. S poukazom na uvedené, sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy
59,57 eura titulom Uhrady za poskytnuté verejné telekomunikaéné sluzby.

25.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

26. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom od 01.02.2013, vySka urokov z omeSkania je o 5
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

27. KedZe zalovany sa s plnenim svojho dlhu dostal do omeskania, sud mu zaroven uloZil povinnost
zaplatit’ Zalobcovi aj uroky z omeskania v zmysle § 517 ods. 2 OZ z jednotlivych vyfakturovanych sum,
a to vo vyske 5 % ro¢ne odo dia nasledujuceho po splatnosti jednotlivych faktir do zaplatenia.

28. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

29. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

30. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP tak, Ze procesne uspesnému
Zalobcovi priznal narok na pInt nahradu trov konania voéi Zalovanému. O vySke ndhrady trov konania
rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny uradnik
(§ 262 ods. 2 CSP).



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe podat odvolanie strana, v ktorej neprospech bol rozsudok vydany, v lehote
15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude Galanta.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnena, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. (Exekucny
poriadok).



