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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Generali Poistoviia, a. s., so sidlom
Lamadska cesta 3/A, 841 04 Bratislava-Lamag, ICO: 35 709 332, proti povinnému: G. Y., P.. X. X.XXXX,
X, Y. U. XXX, XXX XX U., o vymozZenie 421,52 EUR s prisl., rozhodujuc o navrhu opravneného na
vykonanie exekucie takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti vymoZzenia uroku z omeskania vo vySke 5,25 %
ro€ne zo sumy 421,52 EUR od 03.06.2016 do zaplatenia zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 08.10.2019 domahal od
povinného vymoZenia pohladavky vo vyske 421,52 EUR s prisluSenstvom a to na zaklade exekuéného
titulu - Platobny rozkaz Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 16C/12/2016 zo dna 10.05.2016,
pravoplatny a vykonatelny dfia 02.06.2016 (dalej ako ,exekucny titul®).

2. Sud po preskimani navrhu na vykonanie exekucie vyzval dfia 23.10.2019 opravneného, aby v
lehote 10 dni od dorucenia vyzvy preukdzal, Ze osoba povinna bola v poslednych troch mesiacoch
pred podanim navrhu na vykonanie exekucie vyzvana na splnenie pohladavky alebo, Ze s osobou
povinnou bola uzatvorena dohoda o postupnom splneni pohladavky v zmysle § 53 ods. 3 pism. g)
zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene
a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®). V pripade, Ze osoba povinna v troch
mesiacoch predchadzajucich podaniu navrhu na vykonanie exekucie nebola na splnenie pohladavky
vyzvana a nebola s fou ani uzatvorena dohoda o postupnom splneni pohladavky v priebehu troch
rokov od nadobudnutia vykonatefnosti exeku&ného titulu, sud vyzyval opravneného na odstranenie vad
navrhu na vykonanie exekucie takym spdsobom, Ze v opravnom ndvrhu na vykonanie exekucie nebude
opakujuce sa prisludenstvo podla citovaného § 53 ods. 3 pism. g) uplatfiované. Opravneny bol pouceny
o lehote potrebnej na vykonanie opravy predmetného navrhu, o skuto€nosti, Ze opravu je potrebné
vykonat prostrednictvom na to uréeného elektronického formulara, ako aj o nasledkoch neodstranenia
vad navrhu. Predmetnd vyzva na odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie bola opravnenému
doru€ena do elektronickej schranky dria 23.10.2019. Opravneny vSak v uréenej lehote neodstranil vady
navrhu.

3. Podla § 53 ods. 1 zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.



4. Podla § 53 ods. 3 pism. g) Exeku€ného poriadku ,,sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak
sa navrhom uplatiuje narok na opakujuce sa prisluSenstvo pohladavky a navrh je podany po troch
rokoch od nadobudnutia vykonatelnosti exeku¢ného titulu, a to bez toho, aby bol povinny na spinenie
pohfadavky vyzvany v poslednych troch mesiacoch pred podanim navrhu na vykonanie exekucie, alebo
bez toho, aby s povinnym bola uzavreta dohoda o postupnom splneni pohladavky priznanej exekuénym
titulom v priebehu troch rokov od nadobudnutia vykonatelnosti exeku¢ného titulu.*

5. Podla § 53 ods. 4 druha veta Exeku¢ného poriadku, z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne
navrh v €asti opakujuceho sa prisluSenstva, na ktoré vznikol narok po vykonatelnosti exeku¢ného titulu.

6. Sud k citovanym ustanoveniam uvadza nasledovné: ustanovenie § 53 ods. 3 pism. g) Exekuéného
poriadku ur€uje, Ze ak sa navrhom uplatiiuje narok na opakujuce sa prisluSenstvo pohladavky a navrh
je podany po troch rokoch od nadobudnutia vykonatelnosti exeku€ného titulu musi byt preukazané,
Ze povinny bol na spinenie pohladavky vyzvany v poslednych troch mesiacoch pred podanim navrhu
na vykonanie exekucie, alebo Ze bola s povinnym uzavreta dohoda o postupnom splneni pohladavky
priznanej exekuénym titulom v priebehu troch rokov od nadobudnutia vykonatelnosti exeku€ného titulu.
Podla dévodovej spravy ide o to, aby opravneny neprekvapoval povinného po uplynuti relativne dlh3e;j
doby navrhom na exekuciu. V pripade nepreukazania vysSie uvedenych skuto€nosti, sud navrh na
vykonanie exekucie zamietne v dotknutej Casti. Je potrebné zdbraznit, Ze zamerom z&konodarcu
v danom pripade bolo zamedzit narastu urokov cielenym vyckavanim so zalatim exekucie, resp.
s podanim navrhu na jej vykonanie. V danom pripade sa zavadza osobitna civilnopravna sankcia
spojena s neskorsim vyvolanim exekucie, podla ktorej bude veritel Spekulativne postihnuty nasledkom,
Ze exekucia nebude méct zadat na vymozenie prisluSenstva pohladavky, ktoré vzniklo po vydani
exekuéného titulu. Pravna norma ma veritela motivovat k tomu, aby navrh na vykonanie exekucie podal
najneskér do troch rokov od nadobudnutia vykonatelnosti exekuéného titulu.

7. Sud zarover poukazuje na obsah a zmysel ust. § 53 ods. 3 pism. g) Exeku&ného poriadku. Z daného
ustanovenia je zrejmé, Ze ak zdkon stanovuje, Ze musi byt preukdzané, Ze povinny bol na splnenie
pohladavky vyzvany v poslednych troch mesiacoch pred podanim navrhu, pri¢om v danom konani tuto
povinnost’ opravneny nepreukazal a teda neuniesol dékazné bremeno, Ze postupoval v zmysle vySsie
citovanych zékonnych ustanoveni.

8. Z dévodu, Ze exekucny titul sa stal vykonatefnym dfiom 02.06.2016 a opravneny si nesplnil povinnost
tak, ako mu to uklada § 53 ods. 3 pism. g) Exeku&ného poriadku, sud v zmysle ust. § 53 ods. 4
Exeku€ného poriadku zamietol navrh v ¢asti opakujuceho sa prisluSenstva - iroku z omeskania, na ktoré
vznikol narok po vykonatelnosti exeku€ného titulu (t.j. odo dria 02.06.2016) voci povinnému tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

9. Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia sud v zmysle vy3Sie uvedenych zakonnych ustanoveni

narok opravneného voci povinnému znizZi o urok z omeskania vo vyske 5,25 % ro€ne zo sumy 421,52
EUR od 03.06.2016 do zaplatenia tak, ako to vyplyva z vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekuéného poriadku.



