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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava sudkyriou JUDr. Ivetou FarkaSovskou, v spore zalobcu Allianz - Slovenska
poistoviia, a.s., Dostojevského rad &. 4, 915 74 Bratislava, ICO: 00 151 700, proti zalovanému L. R.,
nar. XX.XX. XXXX, bytom K. XXX/XX, XXX XX 1.,

o zaplatenie 326,56 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 326,56 Eur, v lehote 3 dni odo dia
pravoplatnosti rozsudku.

. Priznava zalobcovi nahradu trov konania proti zalovanému v plnom rozsahu s tym, ze o vyske
tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu diia 29.03. 2019 domahal od Zalovaného
zaplatenia sumy 326,56 Eur a trov konania. Zalobca preukazuje svoju aktivnu legitimaciu na zaklade
odkupenia €asti podniku spolognosti D.A.S. Rechtschutz AG, akciova spoloénost" zaloZenej v Rakusku,
pricom predmetom kupy bola jeho organizacna zlozka D.A.S. Rechtschutz AG, pobocka poistovne z
iného &lenského $tatu, so sidlom Prievozska 4C, 821 09 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 47 250
569, ktora so Zalovanym uzatvorila

predmetna poistnd zmluvu. V désledku prevodu &asti podniku doslo v zmysle § 477 Obchodného
zakonnika k prechodu vSetkych prav a povinnosti suvisiacich s ¢astou podniku na Zalobcu. Pévodny
poistovatel t.j. D.A.S. Rechtschutz AG, pobocka poistovne z iného C&lenského Statu, so sidlom
Prievozska 40, 821 09 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 47 250 569 bola nasledne vymazana z
Obchodného registra driom 19.01.2019. Predaj €asti podniku bol zapisany v Obchodnom registri dfiom
18.07.2018 s nasledovnym znenim: Predaj €asti podniku Spolo¢nost’ D.A.S. Rechtschutz AG, akciova
spolognost’ zaloZzena v Rakusku, so sidlom Hernalser Girtel 17, 1170 Vieden, Rakusko, zapisana
v Obchodnom registri pod Cislom FN 53574k (dalej iba "Predavajuci") dia 08.06.2018 uzatvorila so
spolognostou Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, 81574 Bratislava,
Slovenska republika, ICO: 00 151 700, zapisana v Obchodnom registri vedenom Okresnym stdom
Bratislava 1, oddiel Sa, vlozka &. 196/B (dalej iba "Kupujuci") Zmluvu o predaji €asti podniku, na
zaklade ktorej Predavajuci s ucinnostou ku drfiu 14.06.2018 previedol na Kupujuceho €ast' podniku
Predavajuceho tvoriacu Cast jeho organizacnej zlozky D.A.S. Rechtschutz AG, poboc¢ka poistovne
z iného &lenského $tatu, so sidlom Prievozska 46, 821 09 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 47
250 569, zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava L oddiel Po, vioZzka €. 2294/B
(dalej iba «Organizacna zlozka"). Pravny predchodca Zalobcu uzatvoril so Zalovanym dra 14.09.2015
poistnt zmluvu pre poistenie pravnej ochrany &. XXXXXXX (poistenie ochrany prav Standard PLUS) s
u€innostou od 1 5.09.2015 na dobu neurgitd. Touto zmluvou sa Zalovany okrem iného zaviazal platit
poistné riadne a v€as za ro¢né poistné obdobie a poukazovat ho pravnemu predchodcovi zalobcu



v Stvrtroénych splatkach, t.j. vzdy k 15.09.,15.12.,15.03. a 15.06. prislusného kalendarneho roka.
VySka poistného za ro¢né poistné obdobie zodpovedala sume 311,- Eur, priCom Stvrtroéna splatka
predstavovala sumu 81,64 Eur (5 % prirazka pri $tvrtrodnej splatke poistného). Zalovany na poistnej
zmluve neuhradil poistné ani za prvé ro¢né poistné obdobie od 15.09.2015 -14.09.2016. V zmysle §
801 ods. 1 Obdianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tym, Zze poistné za prvé poistné obdobie alebo
jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov od jeho splatnosti. V zmysle Cl. 11 ods. 4
VPP v pripade, ak su v poistnej zmluve dojednané splatky bezného poistného, povazuje sa bezné
poistné za splatné diiom splatnosti poslednej splatky bezného poistného. V predmetnom pripade bola
posledna splatka splatna drfia 15.06.2016. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany neuhradil ani poistné za
prvé poistné obdobie v zakonom stanovenej lehote troch mesiacov odo dfia lehoty splatnosti (t.j. odo
dria 15.06.2016), zaniklo jeho poistenie diiom 15.09.2016 pre neplatenie v zmysle vy3Sie uvedeného
§ 801 Obcianskeho zakonnika. V zmysle § 803 Obclianskeho zédkonnika m& Zalobca pravo na poistné
az do zaniku poistenia. Za obdobie od 15.09.2015 - 15.09.2016 zalovany dlhuje Zalobcovi poistné vo
vyske 326,56 Eur. Zalovanému bol zanik poistenia oznameny listom zo dfia 22.09.2016 a sUcasne
bol vyzvany na zaplatenie nedoplatku poistného. Listom zo diha 21.10.2016 vyzval Zalovaného pravny
predchodca Zalobcu opatovne na zaplatenie dlznej sumy vo vySke 326,56 Eur s tym, Ze v pripade
nezaplatenia dlzného poistného v primeranej lehote, pride k jeho vymahaniu sidnou cestou. Zalovany
vS8ak do dnedného dfia diZnd sumu vo vySke 326,56 Eur neuhradil. Vzhfadom k tomu, Ze Zalovany
zaujima odmietavy postoj k usporiadaniu narokov Zalobcu mimosudnou cestou navrhujeme Okresnému
sudu, aby ulozil Zalovanému: platobnym rozkazom a ak poda odpor s odévodnenim, vtedy rozsudkom,
zaplatit’ Zalobcovi 326,56 Eur istiny dlZznej sumy, ako aj trovy konania vo vySke zaplateného sudneho
poplatku 19,50 Eur, to vSetko do troch dni odo dia pravoplatnosti rozhodnutia.

2. Platobnym rozkazom tunajSieho sudu €. k. 4C/12/2019 - 18 zo diia 15.05. 2019 uloZil sud Zalovanému
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu vo vyske 326,56 Eur a nahradit mu trovy konania, vSetko v lehote
15 dni od dorucenia platobného rozkazu.

3. KedZe platobny rozkaz nebolo mozné dorudit’ Zalovanému do vlastnych rak ani prostrednictvom OR
PZ SR Roznava, ani cestou zamestnavatela, sud Uznesenim &. k. 4C/12/2019 - 31 zo dha 16.09. 2019
platobny rozkaz zrusil.

4. Podla ust. § 116 ods. 1, 2 a 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (v texte dalej len
ako ,C. s. p.“), ak sa Zalobu nepodari dorudit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na adresu podla
§ 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit’ vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného pobytu
Zalovaného. Ak sa sudu nepodari Zzalobu dorugit na adresu zistenu postupom podla odseku 1, zverejni
sud oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prisludného sudu. DalSie
pisomnosti sud Zalovanému dorucuje na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a).

5.V zmysle ust. § 106 ods. 3 C. s. p. pisomnost sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia
za dorucend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

6. Nakolko sa nepodarilo dorudit’ platobny rozkaz Zalovanému na adresu, ktora je uvedend v registri
obyvatelov, bolo diia 17.10. 2019 oznamenie o podanej Zalobe vyvesené na uradnej tabuli Okresného
sudu Roznava. Oznamenie bolo tymto spésobom Zalovanému doru¢ené dria 01.11. 2019.

7. Podla ust. § 297 ods. 2 pism. a) C. s. p. sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie
nie je potrebné nariadit, ak a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmes$kanie v prospech spotrebitela,
b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1.000 eur.

8. Podla ust. § 219 ods. 3 C. s. p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

9. Sud tak vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania, kedZe predmetom konania je otazka
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran neboli sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000,00 Eur, v sulade s ust. § 297 pism. b) C. s. p.



10. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listinnych dbkazov nachadzajucich sa v spise
a to fotokdpiou poistnej zmluvy, VSeobecnymi poistnymi podmienkami,, oznamenim o zaniku poistnej
zmluvy a o vyske diZného poistného zo dfia 22.09. 2016 a predzalobnou vyzvou na zaplatenie dlZného
poistného zo diia 21.10. 2016.

11. Vyzvou na zaplatenie Zalobca preukazal, Ze dria 21.10. 2016 vyzval Zalovaného na zaplatenie
diZzného poistného vo vySke 326,56 Eur tak, aby zaplatil diZzné poistné na ucet Zalobcu a zaroven bol
upozorneny, Ze v pripade nezaplatenia poistného do 10 dni odo dria doru&enia tejto vyzvy pristipi k jeho
vymahaniu sudnou cestou, &im sa jeho naklady zvysSia o uroky z omeskania, trovy sudneho konania a
pravneho zastupovania a vySka jeho dlhu sa mdze zvysit o 86,30 Eur.

12. Zanikom poistnej zmluvy zo dia 15.09. 2016 Zalobca preukazal, Ze oznamil Zalovanému zanik jeho
poistnej zmluvy podla § 801 odsek 2 Obgianskeho zédkonnika dfiom 15.09. 2016 v désledku nezaplatenia
poistného aj napriek vyzve Zalobcu. Zalovany bol vyzvany Zalobcom v tomto oznameni, aby Zalovanu
sumu vo vyske 326,56 Eur zaplatil do 14 dni odo dna vystavenia tohto oznamenia. V opa&nom pripade
Zalobca si bude vymahat Zalovanu sumu sudnou cestou.

13. Podla ust. § 800 ods. 1 zédkona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov
(v texte dalej len ako ,O. z.%) poistenie, pri ktorom je dojednané bezné poistné, zanikne vypovedou ku
koncu poistného obdobia, vypoved sa musi dat aspori 6 tyzdriov pred jeho uplynutim. Ak doslo k zmene
vySKy poistného a poistitel vySku poistného neoznamil tomu, kto s nim uzavrel poistnd zmluvu najneskér
desat tyZdrov pred uplynutim poistného obdobia, neuplatni sa lehota podla prvej vety.

14. V zmysle ust. § 801 O. z. poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za prvé poistné obdobie alebo
jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dia jeho splatnosti. (ods. 1) Poistenie
zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dna
dorucenia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred dorucenim tejto
vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté
plati, ak bola zaplatena len &ast’ poistného. Poistovatel je povinny doruit vyzvu podfla prvej vety do
jedného mesiaca odo diia splatnosti poistného. Ak nebola vyzva podla predchadzajucej vety doru€ena,
poistenie zanikne, ak poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dia jeho splatnosti. (ods. 2)
Lehoty podra odsekov 1 a 2 mozno dohodou prediZit. (ods. 3)

15. Podla ust. § 803 ods. 1 O. z. poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia. Ak poistenie
zaniklo z dévodu podrla § 801 odsek 1 alebo § 801 odsek 2, vyska poistného, na ktoré ma poistitel narok,
sa ur¢i z poistného za predchadzajuce obdobie.

16. Podla ustanovenia § 791 odsek 2 veta prva O. z. poistitel vyda tomu, kto s nim poistnu zmluvu
uzavrel, poistku, ako pisomné potvrdenie o uzavreti poistnej zmluvy.

17. Na zaklade vykonaného dokazovania a v zmysle vysSie citovanych zakonnych ustanoveni mal sud
preukdzané, Ze Zaloba Zalobcu je dovodna a preukéazana, ked Zalobca so zalovanym uzavrel Poistnu
zmluvu €. XXXXXXX dfia 14.09. 2015 s a€innostou od 15.09. 2015. VySka poistného za ro¢né poistné
obdobie zodpovedala sume 311,- Eur, priCom StvrtroCna splatka predstavovala sumu 81,64 Eur.
Zalovany na poistnej zmluve neuhradil poistné ani za prvé roéné poistné obdobie od 15.09. 2015 - 14.09.
2016. Z povinnosti, ktoré Zzalovany porusil predovSetkym tym, Ze prestal platit' riadne a v€as poistné mu
zaniklo toto poistenie zo zakona, a to ku drfiu 15.09. 2016. Vzhladom k tomu, Ze Zzalovany nezaplatil toto
poistné do uréenej lehoty mu poistna zmluva zanikla, a to dia 15.09. 2016, preto podla ust. § 803 ods.
1 O. z. ma Zalobca pravo na poistné do zaniku poistenia, to znamena ma pravo na poistné vo vyske
326,56 Eur.

18. Zhodnotenim vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, ze Zalobca sa dévodne domahal
zaplatenia Zalovanej sumy a preto Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

19. V zmysle ust. § 255 ods. 1 C. s. p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu
VO Veci.



20. Ak mala strana vo veci Uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo. (ust. § 255 ods. 2 C. s. p.)

21. Sud Zalobcovi ako po procesnej stranke Uspesnej strane sporu priznal narok na nahradu trov konania
v plnom rozsahu.

22. Podla ust. § 262 ods. 2 C. s. p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresnom sud Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla ustanovenia § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 364
C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel' rozSirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Podla § 365 C. s. p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli spinené
procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala
jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c)
rozhodoval vyltu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku
2 citovaného § odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit’ aj tym, ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu
v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného §
odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 C. s. p. podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v
elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie
podla osobitného predpisu treba dodato€ne dorudit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe
autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie
sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe
treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (€. 233/1995 Z. z. - Exeku¢ného poriadku).



