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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud KoSice Il v senate zlozenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Daniely Blazovskej a prisediacich
Viery Sellengovej a Richrada Rosivala v trestnej veci obzalovanych O. Y., K. Y. a B. B. pre pregin
danového podvodu podla § 277a ods. 1 Trestného zakona, na hlavnom pojednavani dfia 8. novembra
2019 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obzalovani:
0O.Y,, nar. XX. XX.XXXX v C., trvale bytom V. O. I. - M. Z., J. C. XXX/X,
K. Y., nar. XX XX.XXXX v O., trvale bytom V. O. |. - M. Z., J. C. XXX/X,

B. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C., P. XXX/XX,

sU vinni, Ze

v Kosiciach na Danovom urade KoSice, Rozvojova 2, O. Y. podal dia 25.11.2013 za podnikatelsky
subjekt O. Y. dafiové priznanie k DPH za zdariovacie obdobie oktdber 2013, v ktorom po predchadzajucej
vzajomnej dohode so svojou UctovniCkou K. Y. v umysle obohatit sa neopravnene uplatnil nadmerny
odpocet na dani z pridanej hodnoty vo vyske 11.928,42 Eur z faktury €. 20130204 od dodavatela
obchodnej spoloc¢nosti B. & V. s.r.o. v celkovej fakturovanej sume 74.400,00 Eur, z tohto DPH 20% vo
vysSke 12.400,00 Eur, ktoru vystavil konatel obchodnej spolo€nosti B. B. za vykonanie marketingového
prieskumu trhu aj napriek tomu, Ze k dodaniu sluzieb nikdy nedoslo, &im chceli spdsobit Skodu Statnemu
rozpoCtu Slovenskej republiky vo vyske 11.928,42 Eur, k ¢omu vSak nedoslo, kedze uplatneny narok
Darovy urad KoSice neuznal a nevyplatil,

teda

obzalovany O. Y.

spolo¢nym konanim neopravnene vo vaéSom rozsahu uplatnil narok na vratenie dane z pridanej hodnoty
v umysle zadovazit sebe neopravneny prospech,

obzalovana K. Y.

spolonym konanim neopravnene vo vacsom rozsahu uplatnila narok na vratenie dane z pridanej
hodnoty v umysle zadovazit sebe neopravneny prospech,

obzalovany B. B.



poskytol inému pomoc zadovazenim prostriedkov, aby pachatel neopravnene vo va¢som rozsahu
uplatnil narok na vratenie dane z pridanej hodnoty v Umysle zadovazit sebe neopravneny prospech,

tym spachali

obZalovany O. Y.

precin dafiového podvodu formou spolupachatelstva podla § 20 k § 277a ods. 1 Trestného zakona,
obZalovana K.F.

precin dafiového podvodu formou spolupachatelstva podla § 20 k § 277a ods. 1 Trestného zakona,
obZalovany B. B.

precin dafiového podvodu formou Uc€astnictva ako pomocnik podla § 21 ods. 1 pism. d/ k § 277a ods.
1 Trestného zakona

Za to sa odsudzuju:
Obzalovani O.F. a K.F. rovnako

Podla § 277aods. 1,§56 ods. 1, § 36 pism. j/, pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zadkona k pefiaznému
trestu vo vymere 500,00 (pat'sto) Eur.

Podla § 57 ods. 3 Trestného zékona ustanovuje sud pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol
byt Umyselne zmareny, nahradny trest odfiatia slobody v trvani 12 (dvanastich) mesiacov.

Obzalovany B. B.

Podla § 276 ods. 3, § 42 ods. 1, § 36 pism. 1/, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona k suhrnnému trestu
odhatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona vykon trestu odhatia slobody siud podmieneéne odklada
na skusobnu dobu v trvani 3 (tri) roky a zaroveri uklada probaény dohlad nad spravanim obzZalovaného
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. g/ Trestného zakona uklada obzalovanému povinnost podrobit’ sa v
sucinnosti s probacnym a mediaCnym uradnikom alebo inym odbornikom programu socidlneho vycviku
alebo inému vychovnému programu.

Podla § 276 ods. 3, § 56 ods. 1 Trestného zakona k pefiaznému trestu vo vymere 500,00 (pat'sto) Eur.

Podla § 57 ods. 3 Trestného zékona ustanovuje sud pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol
byt dmyselne zmareny, ndhradny trest odnatia slobody v trvani 4 (Styroch) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona sud rusi vyrok o treste rozsudku Okresného sidu KoSice | sp. zn.
3T 63/2013 zo diia 12.10.2018 (pravoplatného toho istého dra), ktorym bol obZalovanému pre zloCiny
podfa § 276 ods. 1, ods. 3 Trestného zékona a § 277 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona uloZeny uhrnny
trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov s odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu v trvani 3
(troch) rokov (do 13.10.2021), za su€asného uloZenia probacného dohladu a povinnosti podrobit sa v
sucinnosti s probacnym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socidlneho vycviku
alebo inému vychovnému programu, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na vyroky o treste nadvazujuce,
pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zrudenim, stratili svoj podklad.



V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok,
ktory neobsahuje oddévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani obzalovani, aj
za osoby opravnené podat odvolanie v ich prospech, i prokurator vzdali odvolania vo¢i nemu.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud KoSice Il.
Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2). Osoby, ktoré sa vzdali prava podat odvolanie, toto pravo
nemaju.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2), pokial
obzalovany vyslovne nevyhlasi, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech tymito osobami

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



