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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v rodinnopravnej veci navrhovatela: H. N., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom S. XXX/
X, XXX XX O., pr. zast. JUDr. Stefanom Hajdu, advokatom, M. R. Stefanika 3197/32, 075 01 TrebiSov a
manzelky: A. N. A., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom B. XXX, XXX XX B., pr. zast. JUDr. Igorom Vargom,
advokatom, Hviezdoslavova 1234/4, 075 01 TrebiSov, v konani o rozvod a Upravu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k mal. H. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako otec, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny TrebiSov, takto

rozhodol:

I. Sud opravuje datum narodenia navrhovatela v zahlavi a vo vyroku rozsudku Okresného sudu TrebiSov
sp. zn. 8P/76/2019-60 zo dna 11.10.2019 tak, ze datum narodenia navrhovatefa ma spravne zniet:

XK XX XXX X

II. V ostatnych Castiach sa rozsudok sp. zn. 8P/76/2019-60 zo dria 11.10.2019 nemeni.
odovodnenie:

1. Manzel sa svojim navrhom podanym na tunajSom sude dfia 15.05.2019 domahal rozvodu manZzelstva
s manzelkou a Ziadal upravit’ vykon rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému H. na ¢as po rozvode
manzelstva.

2. Po doruceni rozsudku stranam sporu, sud zistil, ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku sp. zn.
8P/76/2019-60 zo dfia 11.10.2019 v zahlavi a vo vyroku je uvedeny nespravny datum narodenia
navrhovatela.

3. Podla § 224 z&kona &. 160/2015 Civilny sporovy poriadok <aspi://module='ASPI'&link='160/2015
Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999'> (dalej len ,CSP <aspi://module="ASPI'&link="160/2015 Z.z.'&ucin-k-
dni='30.12.9999">), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. VVzhladom k tomu, Ze pri pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu TrebiSov sp. zn.
8P/76/2019-60 zo dia 11.10.2019 sa v zahlavi a vo vyroku vyskytla chyba v pisani a kedZe ide o chybu

v zahlavi a vo vyroku, ktoru je potrebné odstranit, sud postupoval podfa vy&Sie citovaného zakonného
ustanovenia a tuto zjavnu nespravnost’ opravil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 a § 357 CSP).



