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Uznesenie

Okresny sud Poprad v exekucnej veci opravneného: Endepro, s.r.o., v likvidacii (pred tym Provident
Financial, s.r.o.), so sidlom RuZinovska 42, 821 01 Bratislava - Ruzinov, ICO: 35 805 731 proti
povinnému: Q. V., nar.: XX XX.XXXX, trv. bytom N. XXX, XXX XX. N., vedenej sudnym exekutorom JUDr.
Ing. Ivanom Steinerom, PhD., Exekutorsky urad so sidlom Lipova 7, 915 01 Nové Mesto nad Vahom,
pod spis. zn. EX 527/2013, o vymozenie 3.191,00 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

Il. Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava; tym nie su dotknuté naroky exekutora za
vykon exekucnej ¢innosti pred zastavenim exekucie.

odovodnenie:

1. Doru€enim navrhu na vykonanie exekucie opravnenym sudnemu exekutorovi dfia 19.07.2013 sa
zacalo exeku€né konanie proti povinnému o vymozZenie 3.191,00 eur s prisl. na zaklade pravoplatného
a vykonatelného exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Poprad sp. zn. 9Cb/6/2013-46 zo dna
04.04.2013. Sud vydal poverenie pre sudneho exekutora dfia 08.08.2013.

2. Dna 05.08.2019 sudny exekutor predlozil tunajSiemu sudu navrh opravneného na zastavenie exekucie
zo dia 25.06.2019.

3. Podla § 243h ods. 1 Exeku¢ného poriadku ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca
2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci
pridelené podla predpisov uc¢innych po 1. aprili 2017.

4. Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) zadkona &. 233/1995 Z. z. Exekuéného poriadku v zneni uc€innom do
31.03.2017 exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

5. Podfa § 58 ods. 1 Ex. por. exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. S poukazom na dispozitivny pravny ukon opravneného a citované zadkonné ustanovenie exekuciu
zastavil, pretoZe jej zastavenie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

7. Podla § 196 zakona &. 233/1995 Z. z. Exeku€ného poriadku, za vykon exekuénej ¢innosti podfa tohto
zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené
podfa tohto zakona o dari z pridanej hodnoty.



8. Podla § 199 zdkona &. 233/1995 Z. z. Exekuéného poriadku, vysku odmeny exekutora, nahrady
hotovych vydavkov, nahrady za stratu €asu, spbsob ich uréenia a vy8ku primeraného preddavku na
odmenu a na nahradu hotovych vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po
dohode s Ministerstvom prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym
pravnym predpisom

9. Podla § 200 ods. 5 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. Exeku&ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni
exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie

10. Podfa § 203 ods. 1 Ex. poriadku, ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu
méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

11. O nahrade trov exekucie sud rozhodol v zmysle § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku s tym, Ze tuto
exekutorovi nepriznal, pretoZe sudny exekutor uviedol, Ze si trovy exekucie neuplatiiuje. Tymto v8ak nie
su dotknuté naroky sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti pred zastavenim exekucie.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustna staznost v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na tomto sude v 2
vyhotoveniach. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. Ak poda ten, kto
je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost.

V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 127 Civilného sporového poriadku) uvedie,
proti ktorému smeruje, v éom sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa
staZovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, méze staZovatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie staznosti. V staZznosti mozno uvadzat nové skutoénosti a dokazy, ak je to so zretelom
na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné. O staznosti rozhodne sud prvej instancie.



