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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v Bratislave sudkyfiou JUDr. Zuzanou Doricovou v spore zalobcu: Intrum
Slovakia s.r.o. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154 pravne zastupeny JUDr. Jan
Soltés, advokat, Advokatska kancelaria Mytna 48, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava proti Zalovanému: K.

Z., R. XX XX XXXX, T. D. S. XX, XXX XX D. v konani o zaplatenie 3.477,88 eur s prislusenstvom takto
rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 3.477,88 eur spolu s trokom z omes$kania vo
vyske 5% rocne odo dna 02.08.2016 do zaplatenia, do troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi voc&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca VSeobecna Uverova banka, a.s. sa zalobou doru¢enou Okresnému sudu Bratislava | dia
23.05.2019 domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 3.477,88 eur s urokom z omeSkania vo vyske
5% rocne od 02.08.2016 do zaplatenia titulom dlhu zo Zmluvy o pdzZiCke uzatvorenej dfia 27.02.2014,
evidencéné &islo XXXXXXX s veritelom pravnym predchodcom Zalobcu spoloénostou Consumer Finance
Holding, a.s. Zalobca odévodnil Zalobu tym, Ze spolo&nost Consumer Finance Holding, a.s. ako veritel
Zalovanému poskytol celkovu pézi¢ku vo vyske 4.500,- eur, ktord mal Zalovany splacat’ v pravidelnych
60 mesacnych splatkach v sume 123,44 eur a to az do celkovej sumy pozi¢ky 7.344,40 eur. . Do
dfia podania Zaloby Zalovany zaplatil z uvedenej p6zicky sumu 2.957,76 eur. V danom pripade islo
o tzv. webovu zmluvu, ktora je uzatvarana prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie (cez
internet) tzn. bez vyhotovenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere v listinnej forme podpisanej zmluvnymi
stranami. Samotnej zmluve predchadza uzatvorenie tzv. ramcovej zmluvy, predmetom ktorej je popis
spoluprace pri uzatvarani zmluv o Uvere prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie. Pokial bol
Zalovany evidovany Zalobcom ako klient na zaklade inych skor uzavretych zmluv, ani samotna ramcova
zmluva neobsahuje podpis stran. Zalobca, vzhlfadom k tomu, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat
pbdzicku riadne a v&as, t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, dha 26.05.2016 vyzval
listom Zalovaného k uhrade diZznych splatok a upozornil Zalovaného na moznost vyhlasenia splatnosti
celého uveru. K uhrade diZnych splatok nedoslo ani v dodatogne poskytnutej lehote a tak Zalobca
dna 19.07.2016 zosplatnil aver o ¢om Zalovaného informoval listom zo diia 27.07.2016. Celkovy dlh
Zalovaného ku driu podania Zaloby predstavuje sumu 3.477,88 eur. Zalovany ku diiu podania Zaloby
mal uhradit sumu 6.435,64 eur a zaplatil sumu 2.957,76 eur a teda Zalovana suma predstavuje sumu
vo vySke 3.477,88 eur (6.435,64 - 2.957,76). Spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s. k 01.01.2018
zanikla rozdelenim a naslednym zlu¢enim s nastupnickou spolo€nostou V3eobecna Uverova banka, a.s.

2. Sud zalovanému dorucil Zzalobu spolu s uznesenim ¢&.k. 16Csp/24/2019-58 zo dna 25. jula 2019,
ktorym uloZil povinnost Zalovanému pisomne sa vyjadrit v lehote 20 dni k Zalobnému navrhu, vo



vyjadreni uviest rozhodujuce skutoénosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava a oznadit
dbkazy na preukdzanie svojich tvrdeni, ak uplatneny narok neuznava.

2.1. Zaloba Zalobcu spolu v pripojenymi listinnymi dokladmi a uznesenim, ktorym sud vyzval Zalovaného
na vyjadrenie k Zalobe bola Zalovanému doru¢ena do vlastnych ruk dria 14.08.2019.

2.2. Zalovany sa k riadne dorugenej Zalobe, pripojenym listinnym dokladom a uznesenim sudu s vyzvou
na pisomné vyjadrenie k Zalobe podfa § 167 ods. 2 Civilného sporového poriadku pisomne nevyjadril.

3. Zalobca podanim doruéenym sudu diia 02.09.2018 podal navrh na pripustenie zmeny na strane
Zalobcu podfa § 80 ods. 1 Civilného sporového poriadku a Ziadal, aby sud pripustil, aby na jeho miesto,
miesto doterajSieho Zalobcu vstupil iny subjekt a to subjekt Intrum Slovakia s.r.o. Zalobca uviedol, Ze
na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok, uzatvorenej medzi spoloénostami Consumer
Finance Holding a.s., V3eobecna uverova banka , a.s. a spolonostou Intrum Slovakia s.r.o. bola
pohladavka Zalobcu ako postupcu vod&i Zalovanému ako diznikovi, ktorej zaplatenie je predmetom sporu
postupena spolognosti Intrum Slovakia s.r.o. ako postupnikovi. Zalobca véeobecna Uverova banka, a.s.
postipenie pohladavky Zalovanému riadne oznamila. Zalobca zarover predlozil R&mcovi zmluvu o
postupeni pohladavok z 22.12.2017 a ziadost o postupenie a prevod v suvislosti s RAmcovou zmluvou
zo dna 19.08.2019 a oznamenie Zalobcu V8eobecna Uverova banka a.s. pre zalovaného o postupeni
pohladavok z 21.08.2019.

3.1. Sud uznesenim €.k. 16Csp/24/2019-104 zo dfia 6. septembra 2019 rozhodol podra § 80 Civilného
sporového poriadku, aby na miesto doterajSieho Zalobcu V3eobecna uverova banka a.s. vstupil do
konania ako Zalobca Intrum Slovakia s.r.o.

4. Sud pisomne poudil strany sporu o procesnych pravach a povinnostiach stran sporu podla § 160
Civilného sporového poriadku a Zalovaného ako spotrebitefa podfa § 292 Civilného sporového poriadku.

5. Sud na pojednavani diia 11.11.2019 konal v nepritomnosti stran sporu, ked tieto sa na pojednavanie
nedostavili, doruéenie predvolania mali riadne a v&as vykazané. Zalobca svoju netcast na pojednavani
ospravedinil pisomne, podanim doruéenym sudu dra 07.11.2019 z dévodu hospodarnosti konania,
pojednavanie odrogit neziadal a suhlasil, aby sud konal v jeho nepritomnosti. Zalovany svoju neugéast
na pojednavani neospravedInil, pojednavanie odroc€it' neziadal.

6. Sud vykonal stranami oznaené dbkazy a to oboznamenim sa s listinnymi dokladmi - notarska
zapisnica N 3283/2017 NZ 54215/2017 NCRIs 55029/2017 zo dha 11.12.2017 spisana notarkou JUDr.
Lubicou Floridanovou, prehlad splatok a uhrad evid. €./VS: XXXXXXX, ozndmenie o vyhlaseni okamZitej
splatnosti Uveru zo dfia 27.07.2016, predzalobna upomienka zo dfia 26.05.2016 a kdpia doruéenky ako
doklad o jej doru€eni Zalovanému, Zmluva o vyuZivani klientskej zény (Zmluva o poskytovani sluzieb)
zo diia 17.09.2013, Zmluva o poskytnuti pozi¢ky Cislo zmluvy XXXXXXXXXX zo dfia 26.02.2014, o
spotrebitelskom Gvere zo diia 13.04.2015, Ramcova zmluva o postupeni pohladavok z 30.11.2017,
priloha €. 3 Ramcova zmluva o postlpeni pohladavok, ziadost o postupenie a prevod z 19.08.2019,
oznamenie o postupeni pohladavky zo dna 21.08.2019, podaci harok ¢. EPH171792835 list 44/173 zo
dna 22.08.2019.

7. Sud mal v konani po oboznameni sa s obsahom listinnych dokladov za preukazané

7.1. Spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s. (pravny predchodca Zalobcu) uzavrel so Zzalovanym
dna 17.09.2013 prostrednictvom dialkovej komunikacie podla zakona &. 266/2005 Z.z. o ochrane
spotrebitela pri finanénych sluzbach na dialku Zmluvu o vyuzivani klientskej zony (Zmluvu o poskytovani
sluZieb) predmetom, ktorej bol spbsob uzatvarania Zmluv o sluzbach pravneho predchodcu Zalobcu
spolo¢nosti Consumer Finance Holding a.s. , na zaklade Ziadosti klienta (Zalovaného) akceptovanej
pravnym predchodcom Zalobcu alebo klientom akceptovanej ponuky pravneho predchodcu Zalobcu,
pomocou prostriedkov dialkovej komunikacie a spésobu identifikacie klienta s vyuzitim autentifikaCnych
prvkov jedine€ne klientovi pridelenych. Zmluva o vyuZivani klientskej zény (Zmluvu o poskytovani
sluzieb) ramcovo upravovala prava a povinnosti zmluvnych stran, postup pri ziskavani sluZieb pravneho
predchodcu Zalobcu, vyhlasenia, suhlasy, prava a povinnosti klienta, pravidla pouzivania internetového
rozhrania, doru€ovanie a trvanie zmluvy.

7.2. Spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s. (pravny predchodca Zalobcu) uzavrel so Zzalovanym
26.02.2014 Zmluvu o poskytnuti p&Zicky Cislo zmluvy XXXXXXXXXX podfa Zalobcu evid. &. XXXXXXX)
na zaklade, ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému péozicku 4.500,00 eur. Zalovany
prehlasil, Ze bol pred uzatvorenim Zmluvy oboznameny so zmluvnymi podmienkami prostrednictvom



Formulara Standardné eurdpske informéacie o spotrebitelskom Uvere, Ze mu bola poskytnuta informacia
o ro¢nej percentualnej miere nakladov (RPMN) a to prostrednictvom formulara Informacia o RPMN a
priemernej hodnote RPMN za prislusny kalendarny Stvrtrok. Predmetom Zmluvy o poskytnuti pézicky
bola p6zicka v sume 4.500,00 eur. Zmluva o pdzZiCke obsahovala uvedenie celkovej Ciastky 7.186,20
eur, celkové naklady spotrebitela v sume 2.686,20 eur, poCet splatok 60, prva kone¢na splatka 2/2019,
splatka s poistenim 123,24 eur, priemerna hodnota RPMN 20,54%, RPMN (X) 22,20%, fixna ro¢na
urokova sadzba 22,20%.

7.3. Pravny predchodca Zalobcu spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s. listom - predZalobna
upomienka zo dia 26.05.2016 oznamil Zalovanému, Ze ku driu 26.05.2016 eviduje k zmluve €. 7134870
uzatvorenej diha 27.02.2014 nedoplatok na splatkach v celkovej vyske 369,72 eur, ktory Ziada uhradit
bezodkladne. Upozornil Zalovaného, Ze ak do 05.07.2016 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci
03/2016 bude opravneny uver zosplatnit. Predzalobna upomienka bola Zalovanému doru¢ena dna
20.06.2016.

7.4. Pravny predchodca Zalobcu spolo€nost Consumer Finance Holding a.s. listom - Oznamenie o
vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 27.07.2016 oznamil Zalovanému, Zze nakolko ani napriek
upomienke dlzné splatky v lehote stanovenej v PredZalobnej upomienke riadne a v€as neuhradil, dlh
Zalovaného z Uverovej zmluvy €. 7134870 sa stal splatnym v celom rozsahu naraz. DIZna Ciastka ku driu
27.07.2016 predstavuje sumu v celkovej vySke 3.480,08 eur, pricom istina Gveru sa bude dalej urocit
zakonnym urokom z ome$kania odo dha zosplatnenia az do uplného zaplatenia istiny.

7.5 Z prehladu splatok a uhrad evid. &. /VS: 7134870 za obdobie od 27.02.2014 do 31.03.2019
vyplyva, Ze Zalovany uhradil spolu sumu 2.957,76 eur, ked splatky 123,24 eur uhradil v pocte 24 a to
dna 10.04.2014, dra 30.04.2016, dna 28.05.2014, dna 30.06.2014, dfa 21.07.2014, dna 18.08.2014,
22.09.2014, 20.10.2014, dna 18.11.2014, dfa 22.12.2014, dna 22.01.2015, dna 23.02.2015, dfa
23.03.2015, dna 21.04.2015, dna 18.05.2015, dna 18.06.2015, dria 14.08.2015, dfia 20.08.2015,
dna16.09.2015, dfia 16.10.2015, dria 18.11.2015, dnha 16.12.2015, dna 18.01.2016, dna 17.02.2016.
7.6. Zalobca sa vogi zalovanému domahal zaplatenia sumy vo vyske 3.477,88 eur. Ku dfiu podania
Zaloby dfia 23.05.2019 mal Zalovany uhradit sumu 6.435,64 eur, sumu pozostavajucu zo suctu
predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu, pocet splatok 28 vo vySke 123,24 eur ¢o predstavuje sumu
3.450,72 eur a sumu po zosplateni vo vySke 2.984,92 eur (28 x 123,24 eur = 3.450,72 eur + 2.984,92
eur = 6.435,64 eur). ). Od sumy 6.435,64 eur Zalobca odpocital Zalovanym zaplatend sumu 2.957,76
eur €o predstavuje zostatok pohladavky, Zalovanu sumu vo vySke 3.477,88 eur.

8. Ku driu 01.01.2018 doS8lo k zaniku spoloénosti Consumer Finance Holding a.s. rozdelenim a
naslednym zlG&enim s nastupnickymi spoloénostami V8eobecna Gverova banka, a.s. a VUB Leasing,
a.s. V8etky prava a povinnosti zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere &islo 4129821323 uzatvorenej medzi
pravnym predchodcom Zalobcu a Zzalovanou prevzal pravny nastupca VSeobecna uverova banka, a.s.
ako to vyplyva z Notarskej zapisnice

N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017 zo dna 11.12.2017, z ktorej vyplyva, Ze k 01.01.2018
doslo k zaniku spolo€nosti Consumer Finance Holding a.s. a to jeho rozdelenim a naslednym zlu€enim
s nastupnickymi spolo&nostami, ktorymi st V&eobecna uverova banka, a.s. a VUB Leasing, a.s. s tym
Ze vsetky prava a povinnosti z predmetnej zmluvy v tomto konani prevzal Zalobca ako pravny nastupca.
8.1 Na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok uzatvorenej medzi spolo€nostou Consumer
Finance Holding a.s. ako postupcom a spolo€nostou Intrum Justitia Slovakia s.r.0. ako postupnikom
dria 30.11.2017 sa Zalobca stal veritelom Zzalobou uplatnenej pohladavky. Postupca, pravny predchodca
zalobcu VSeobecna uverova banka, a.s. pisomne, listom zo dna 21.08.2019 oznamil zalovanému,
Ze spolocnost V8eobecna uverova banka a.s. povodne spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s.
postupila svoju pohladavku zo zmluvy &. XXXXXXX uzatvorenej dfia 27.02.2014 vo vySke 4.165,30 eur
spolu so v8etkymi urokmi a ostatnym prisluSenstvom.

8.2. Podla § 524 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika veritel mdze svoju pohlfadavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vietky
prava s friou spojené.

Podla § 526 ods. 1 Obc¢ianskeho zdkonnika postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbytoéného
odkladu ozndmit’ diZznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené diZnikovi alebo dokial
postupnik postupenie pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.
8.3. Sud mal za preukazané, Ze medzi zalovanym a spolonostou Consumer Finance Holding a.s.
vznikol zmluvny vztah zaloZzeny Zmluvou o spotrebitelskom udvere, v zmysle ktorej bola spolo¢nost
Consumer Finance Holding a.s. povinna poskytnut Zalovanému pézi¢ku vo vySke 4.500,00 eur a

Zalovany bol povinny poskytnutd p6zi¢ku veritelovi vratit v zmysle dohodnutych podmienok v Zmluve o



pbzicke. Predmetna spolo¢nost si svoju povinnost zo zmluvného vztahu voéi Zalovanému splnila riadne
avéas. Zalovany poskytnuty iver nesplacal v zmysle dohodnutych podmienok v Zmluve o pdzicke. DIZnu
sumu z predmetnej pOzi¢ky nezaplatil spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s. a ani postupcovi
VSeobecna Uverova banka, a.s. ako pravnemu nastupcovi a ani Zalobcovi ako postupnikovi v zmysle
platne uzavretej Zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 30.11.2017, ktora okolnost zalozZila aktivhu
vecnu legitimaciu Zalobcu v spore. Z predmetnej zmluvy o postupeni pohladavok a jej prilohy vyplynulo,
Ze predmetom postupenia pohladavok na Zalobcu bola pohlfadavka spolo¢nosti Consumer Finance
Holding a.s. zo zmluvy €&islo zmluvy XXXXXXX vo&i Zalovanému v sume 3.477,88 eur.

8.4. Zalovany skutkové tvrdenia Zalobcu nijakym spésobom nesporoval, k Zalobe sa nevyjadril.

9. Sud zaklad uplatneného naroku zalobcu posudil podla Ob¢ianskeho zakonnika a Zakona &. 129/2010
Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch a o inych Gveroch a p&Zi¢kach pre spotrebitelov v zneni platnom ku driu
uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere.

10. Sud po vyhodnoteni vykonaného dokazovania a po pravnom vyhodnoteni veci dospel k zaveru, Ze
Zaloba Zalobcu na zaplatenie sumy 3.477,88 eur s urokom z ome$kania vo vySke 5% ro&ne zo sumy
3.477,88 eur od 02.08.2016 do zaplatenia je dovodna a preto Zalobe vyhovel.

11. Podla § 1 ods. 2 Zakona &€. 129/2010 Z.z. o spotrebitefskych Uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov v zneni platnom ku diu uzatvorenia zmluvy spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla § 2 pismeno a, b, d Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch
a poOzitkach pre spotrebitelov v zneni plathom ku diu uzatvorenia zmluvy na ucely tohto zadkona sa
rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel
ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit
celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitefskym Uverom, sa na ucely tohto zakona rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

Podla § 9 ods. 1 Zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a pézickach
pre spotrebitelov v zneni platnom ku dfiu uzatvorenia zmluvy zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat’
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

Podla § 9 ods. 1 Zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a pézickach
pre spotrebitelov v zneni plathom ku dfiu uzatvorenia zmluvy zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane
najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné
spotrebitelovi.

Podla § 11 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tveroch a o inych Gveroch a pbzi¢kach pre
spotrebitelov v zneni platnom ku dfiu uzatvorenia zmluvy poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.



12. Sud posudil zavazkovy pravny vztah pravneho predchodcu Zalobcu a Zalovaného zaloZzeny zmluvou
o pbziCke podla ustanoveni zakona &. 129/2010 Z.z. v zneni platnom ku dfiu uzatvorenia zmluvy o
spotrebitelskom Gvere, nakolko predmetna zmluva o spotrebitelskom Gvere spifa zakonné naleZitosti
spotrebitelského uveru v zmysle § 2 pismeno d) zakona €. 129/2010 Z.z. Zmluvou o Uvere sa pravny
predchodca Zalobcu zaviazal poskytnut Zalovanému dohodnutu péziCku vo vyske 4.500,00 eur a
Zalovany sa zaviazal vratit poskytnuta p6zi¢ku v pravidelnych mesaénych splatkach po 123,24 eur a
zaplatit’' uroky vo vyske 22,20% rocne a to vSetko v 60 splatkach. Pravny predchodca Zalobcu vystupoval
pri uzatvarani zmluvy o pézicke ako obchodna spolognost’ - pravnickd osoba, ktora ponuka alebo
poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatel'skej €innosti, ked podla vypisu z obchodného
registra bolo predmetom podnikania pravneho predchodcu Zalobcu okrem iného aj poskytovanie
uverov a péziCiek nebankovym spésobom. Pravny predchodca Zalobcu uzatvoril zmluvu o pézZi¢ke so
Zalovanym ako fyzickou osobou - nepodnikatelom, priCom nebolo preukazané a ani tvrdené, Ze by
pbdzicku vyuzival na u€ely vykonu zamestnania, povolania alebo podnikania. KedZe pravny predchodca
Zalobcu pri uzatvarani zmluvy o péZic¢ke naplnil legalnu definiciu veritefa podla § 2 pismeno b) zakona
€. 129/2010 Z.z. a zalovany definiciu spotrebitela podla § 2 pismeno a) zdkona €. 129/2010 Z.z. , teda
vzhladom na povahu subjektov, ktoré zmluvu o pézi¢ke uzatvorili ako aj na predmet a obsah zmluvy o
pbzi¢ke, mal sud za to, Ze zmluvu je potrebné posudit ako zmluvu o spotrebitefskom Uvere a na zmluvny
vztah u€astnikov vztiahnut zakon €. 129/2010 Z.z. v zneni platnom ku diiu uzatvorenia Uverovej zmluvy.
12.1. Podla rozhodnutia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky - uznesenie z 22. februara 2018, sp. zn.
3 Cdo 146/2017, nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovala &iselné vyjadrenie
toho, aka je konkrétna vnutorna skladba tej ktorej anuitnej splatky. V zmluvach uzatvaranych podla
zakona €. 129/2010 Z.z. nemozno od dodavatefov Ziadat, aby v nich uvadzali presny rozpis planovanej
amortizacie dlhu, teda rozpis splatok po €astiach (samostatne vo vazbe na istinu, urok a poplatky).
Pokial ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k/ zédkona €. 129/2010 Z. z. uvadza pojmy ,vy8ka®“, alebo ,pocet*
¢i ,Lterminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov®, je za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet’ k
zaveru, Ze toto ustanovenie len spresfiuje, ¢o splatka uveru zahrfiuje. Od 1. maja 2018 sa legislativne
pregnantnejSim vyjadrenim odstrani moznost r6zneho vykladu predmetného ustanovenia, ktoru bolo
mozné (a potrebné) preklenut uz podfa doterajSej pravnej upravy jeho eurokonformnym vykladom.
Najvy88i sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp. zn. 3Cdo/146/2017 zo dfia 22. februara 2018
konstatoval, Ze ,umyslom zakonodarcu, ktory zretelne vyjadril aj v Uvodnej ¢asti dovodovej spravy k
zakonu €. 129/2010 Z.z., bolo transponovat Smernicu v celom rozsahu. Zadmerom zakonodarcu teda
bezpochyby nebolo, aby novo prijimané ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k/ zakona &. 129/2010 Z.z. bolo
v rozpore s ¢lankom 10 ods. 2 Smernice. To je skuto€nost, na ktoru musi vziat’ zretel vnutrostatny
sud pri aplikacii ustanovenia § 9 ods. 2 pism. k/ zakona ¢&. 129/2010 Z.z. Eurokonformnym vykladom
predmetného ustanovenia zdkona €. 129/2010 Z.z., ktory je v danom pripade nielen mozny, ale aj
potrebny, dospel dovolaci sud k zaveru, Ze v zmluvach uzatvaranych podfa zakona ¢. 129/2010 Z.z.
nemozno od dodavatefov Ziadat, aby v nich uvadzali presny rozpis planovanej amortizacie dlhu, teda
rozpis splatok po €astiach (samostatne vo vazbe na istinu, Urok a poplatky). Pokial ustanovenie § 9 ods.
2 pism. k/ zakona €. 129/2010 Z.z. uvadza pojmy ,vySka“, alebo ,pocet” &i ,terminy splatok istiny, urokov
a inych poplatkov, je za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet’ k zaveru, Ze toto ustanovenie len
spresfiuje, ¢o splatka Uveru zahriiuje. Z dovodovej spravy k zakonu €. 129/2010 Z.z. v Ziadnom pripade
nevyplyva, Ze by zamerom zakonodarcu bolo, aby ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k/ tohto zakona sprisnilo
poziadavku zakotvenu v Smernici*.

12.2. Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp. zn. 3Cdo/56/2018 zo dna 17. aprila 2018
uviedol, Zze ,vzhfadom na opodstatnenost namietky, Ze napadnuty rozsudok odvolacieho sudu spodiva
na nespravnom pravnom posudeni v takej otazke (splnenia nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom tGvere
vyplyvajucich z § 9 ods. 2 pism. k/ zakona ¢&. 129/2010 Z.z.), ktora je podkladom pre zaver o tom, i
poskytnuty spotrebitel'sky Uver je alebo nie je bezuro&ny (§ 11 ods. 1 pism. b/ zakona &. 129/2010 Z.z.),
najvyssi sud v rozhodnuti sp. zn. 3 Cdo 146/2017 uzavrel, Zze podané dovolanie je nielen pripustné, ale
tiez dévodné. Vy&Sie uvedené pravne zavery, v zdsade vyslovené v uz skorSom rozhodnuti sp. zn. 3Cdo
146/2017, zastava najvy$Si sud aj v danom pripade a v plnom rozsahu na ne poukazuje®.

12.3. Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp. zn. 4Cdo/187/2017 zo diia 23. aprila 2018
uviedol, Ze ,vychadzajuc z ucelu Smernice, pravnych zaverov vyjadrenych v Rozsudku (rozume;j
rozsudok Sudneho dvora vo veci C-42/15), u€elu § 9 ods. 2 pism. k/ zdkona &. 129/2010 Z.z. a
Ciastkovych pravnych zaverov vyjadrenych vySSie dovolaci sud uzatvara, Ze predmetné ustanovenie
je potrebné interpretovat' tak, Zze nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahovala
Ciselné vyjadrenie toho, aka je konkrétna vnutorna skladba tej ktorej anuitnej splatky. Pokial predmetné
ustanovenie zakona €. 129/2010 Z.z. hovori o vy8ke, pocte, terminoch splatok istiny, urokov a inych



poplatkov, je potrebné ho eurokonformne vykladat tak, Ze sa tym neustanovuje povinnost uviest
poZadované informacie vo vztahu ku kazZdej polozZke (t. j. istine, rokom a inym poplatkom) osobitne,
ale len ich uvedenie v suhrne ku splatke, ktora zahrfiuje istinu, uroky a iné poplatky“ (uznesenie, sp. zn.
4Cdo/211/2017, bod 26) a rovnako tak aj v daldom rozhodnuti, v ktorom konstatoval, Ze "Vychadzajuc
z uCelu Smernice, pravnych zaverov vyjadrenych v Rozsudku, ucelu § 9 ods. 2 pism. k/ zakona ¢&.
129/2010 Z.z. a &iastkovych pravnych zaverov vyjadrenych vyssie dovolaci sud uzatvara, Ze predmetné
ustanovenie je potrebné interpretovat’ tak, ze nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitelskom Gvere
obsahovala &iselné vyjadrenie toho, aka je konkrétna vnutornd skladba tej ktorej anuitnej splatky. Pokial
predmetné ustanovenie zékona €. 129/2010 Z.z. hovori o vy3ke, poéte, terminoch splatok istiny, urokov
a inych poplatkov, je potrebné ho eurokonformne vykladat tak, Ze sa tym neustanovuje povinnost uviest
poZadované informacie vo vztahu ku kazZdej polozZke (t. j. istine, rokom a inym poplatkom) osobitne,
ale len ich uvedenie v suhrne ku splatke, ktora zahrriuje istinu, droky a iné poplatky.*

12.4. Zmluva o spotrebitelskom Uvere uzatvorena medzi u€astnikmi sice neobsahovala udaj o vySke
istiny a urokov, pripadne poplatkov zahrnutych do prislusSnej splatky p6zicky, teda neobsahovala udaj o
tom v akej vyske je v kazdej splatke p6zicky zahrnuté Cast istiny a Cast,, ktorou splaca dlznik dohodnuty
urok, ale sud vzhladom na uvedené rozhodnutia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky neposudil
absenciu uvedeného ako absenciu naleZitosti zmluvy, ktord zdkon &. 129/2010 Z.z. sankcionuje
bezuro€nostou a bezodplatnostou spotrebitelského Uveru a priznal Zalobcovi nim uplatneny narok v
sume

3.477,88 eur. Suma 3.477,88 eur predstavuje nezaplateny zostatok poskytnutej péziCky pravnym
predchodcom Zalobcu Zalovanému, ktord mal Zalovany zalobcovi zaplatit' po zosplatneni p6zi¢ky po
zohfladneni Zalovanym vykonanych uhradach.

12.5.Sumarizéciou vysSie uvedeného sud povazoval narok Zalobcu za dévodny v uplatnenej vyske
3.477,88 eur.

13. Zalobca sa voéi zalovanému domahal i zaplatenia urokov omeskania vo vyske 5% roéne zo sumy
3.477,88 eur od 02.08.2016 do zaplatenia, ked Zalovany je so zaplatenim Zalovanej sumy v omeSkani.
Zalobca si Uroky z omeskania uplatnil od 6. dia po vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru. Oznamenie
o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dna 27.07.2016 bolo zalovanému doru€ované ako oby¢ajna
listova zasielka.

14. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini
je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dIZnika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podfa tohto zdkona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky & 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom v ¢ase omeskania Zalovaného vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

15. Sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi i Zzalobcom uplatnené uroky z omeskania vo
vyske stanovenej nariadenim vlady €. 87/1995 Z.z. a to vo vySke 5% ro€ne zo sumy 3.477,88 eur odo
dria 02.08.2016 do zaplatenia, teda z priznanej sumy istiny a odo dria uplatneného Zalobcom.

16. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu v konani

Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prve;j
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.



17. Sud o nahrade trov konania rozhodol podfa § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, teda podla
uspechu Zalobcu v spore. Zalobca mal Gspech v celom rozsahu a teda priznal Zalobcovi voéi Zalovanému
narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

O vyske néahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym
uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Bratislava I, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku)
uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolacie dévody).
Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



