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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno samosudkyriou JUDr. Alicou Galovou, v trestnej veci obzalovaného M. C., na
hlavhom pojednavani konanom dna 11.11.2019, takto

rozhodol:

obvineny M. C., nar. XX.XX.XXXX v R. nad R, trvale bytom Z. Z. XX, prechodne bytom E. XXX t.€. vo
vézbe v UVV a UVTOS Banska Bystrica,

je vinny, Ze

driia 13.07.2019 v Case o0 22.43 h viedol po ceste 1/66 v obci Telgart osobné motorové vozidlo zn.
Skoda Fabia, ev.&. K.-XXXR., kde bol kontrolovany hliadkou ODI OR PZ Brezno a vykonanou dychovou
skuSkou el. meraCom Alcoquant 6020, ev.€. Q dfia 13.07.2019 o 22.58 h mu bolo v dychu namerané
1,23 mg/l alkoholu, nasledne o 23.19h bola namerana hodnota 0,99 mg/l alkoholu v dychu, pri¢om
viedol motorové vozidlo napriek tomu, ze trestnym rozkazom OS Brezno sp. zn. 0T/33/2019 zo dna
05.07.2019, pravoplatnym diia 05.07.2019 mu bol ulozeny zakaz Cinnosti spocivajuci v zakaze viest
motorové vozidla po dobu 6 rokov

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktoru si privodil vplyvom navykovej latky ina Cinnost, pri
ktorej by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit zna&nu Skodu

na majetku, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
maril vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, Ze vykonaval cinnost, na ktori sa vztahuje
rozhodnutie Statneho organu o zakaze €innosti,

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Tr. zakona,

precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona,



za to sa odsudzuje

Podla § 289 ods. 3, § 41 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I), n), § 37 pism. h), m) Tr. zak. na uhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obvineny na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu s
minimalnym stupriom straZenia.

Podla § 61 ods. 5 Tr. zak. na trest zédkazu &innosti viest motorové vozidla na doZivotie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Brezne podal dfia 02.09.2019 obzalobu na obvineného M. C. pre
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Tr. zak. v
jednoc€innom subehu s pre€¢inom marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr.
z4k. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Na hlavnom pojednavani konanom dria 11.11.2019 obzalovany urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1
pism. b) Tr. por., Ze je vinny a Ze svoje konanie lutuje. Nasledne mu samosudkyna kladla otazky podla
§ 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Tr. por. Obzalovany na vSetky polozené otazky odpovedal kladne,
rozumel, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, bol na zaciatku hlavného pojednavania
pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, rozumel pravnej kvalifikacii skutku ako trestného
¢inu, bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné &iny, ktoré su mu kladené
za vinu a dobrovolne sa priznal a uznal svoju vinu. Nasledne sudkyna prijala vyhlasenie

obZzalovaného a nevykonavala dokazovanie ohfadne jeho viny, daldie dokazovanie smerovalo k
rozhodnutiu o ulozenom treste.

Sud mal v konani nepochybne preukazané, ze obzalovany sa dopustil skutku, ktory mu kladie za vinu
obzaloba. Obzalovany urobil na hlavhom pojednavani vyhlasenie ze je vinny, sudkyra toto vyhlasenie
prijala, nakolko nemala pochybnosti o tom, Ze obZalovany svojim konanim naplnil tak skutkovu podstatu
precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak., ked obzalovany
napriek tomu, Ze trestnym rozkazom OS Brezno sp. zn. 0T/33/2019 zo dfia 05.07.2019 mu bol okrem
iného pravoplatne ulozeny aj trest zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere 6 rokov, viedol
dfia 03.07.2019 motorové vozidlo, a to pod vplyvom alkoholu. Na zaklade dychovej skusky bolo zistené
obzalovanému v dychu 1,23 mg/1 alkoholu v dychu, ¢im obzalovany naplnil aj skutkovu podstatu precinu
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Tr. zak., ked obzalovany opakovane
viedol motorové vozidlo pod vplyvom alkoholu hoci bol za takyto €in v predchadzajucich 24 mesiacoch
odsudeny, a to spominanym trestnym rozkazom OS Brezno 0T/33/2019. Sud preto uznal obzalovaného
vinnym podla obZaloby.

Pri uréovani druhu trestu a jeho vymery, prihliadol sud najma na sp&sob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie a pohnutku obZalovaného, na pritazujuce a polah&ujuce okolnosti pripadu, ako aj na osobu
pachatela, jeho pomery a moznosti napravy. Obzalovany bol doposial' Styri krat sudne trestany. V
poslednych dvoch pripadoch za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1
Tr. zak., a to trestnym rozkazom OS Brezno 1T/179/2012, ked mu bol uloZeny podmienecny trest
odnatia slobody vo vymere 3 mesiacov s odkladom na skuSobnu dobu v trvani 1 roka a trest zakazu
¢innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere 1,5 roka, v tomto pripade sa na obZalovaného hladi
ako keby nebol sudne trestany a potom spominanym trestnym rozkazom OS Brezno 0T/33/2019 zo dfia
05.07.2019, pravoplatného 05.07.2019, ktorym bol obZalovanému uloZzeny podmieneény trest odhatia
slobody vo vymere 5 mesiacov s odkladom na skuSobnu dobu v trvani 1,5 roka, ako aj trest zakazu
¢innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere 6 rokov. V roku 2019 bol jeden krat priestupkovo rieSeny,
a to podla § 108 Zak. o priestupkoch, zaco mu bola ulozena pokuta vo vySke 10,- Eur. V mieste bydliska
nie je negativne hodnoteny.



Sud pri ukladani trestu podla § 38 ods. 2 Tr. zakona prihliadol na pomer pritaZzujicich a pofah&ujucich
okolnosti, pricom zistil u obZalovaného dve pofah&ujuce okolnosti podla § 36 pism. 1), n) Tr.
zak., ked sa ku spachaniu trestného ¢inu priznal a svoje konanie ofutoval a napomahal pri objasfiovani
trestnej Cinnosti, ked' uz na zadiatku pripravného konania nepopieral spachanie predmetného skutku a
k trestnym €inom sa priznal a dve pritaZujuce okolnosti podla § 37 pism. h), m) Tr. z&k., ked obZalovany
spachal dva trestné €iny a v minulosti bol uz sudne trestany. Sud potom obzalovanému ukladal dhrnny
trest odhatia slobody podfa § 289 ods. 3 Tr. zak. (sadzba 0-2 roky) a § 38 ods. 2 Tr. zak. a nakoniec
ulozil obZalovanému nepodmienec¢ny trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov. Sud je nazoru, Ze
tento trest je dostatoCny ale aj potrebny pre napravu obZalovaného, ked sud musel zobrat do Uvahy, Ze
obzalovany za velmi kratky ¢as od posledného pravoplatného odsudenia za precin

ohrozenia pod vplyvom navykovej latky opatovne viedol vozidlo pod vplyvom alkoholu, ked mu bola
namerana hodnota alkoholu v dychu az 1,23 mg/l a to napriek tomu, Ze mu bol uloZzeny trest zakazu
¢innosti vedenia motorovych vozidiel a podmienecény trest odriatia slobody.

KedZe obzalovany bol treti krat pravoplatne uznany vinnym za prec&in ohrozenia pod vplyvom navykove;j

latky sud podlfa § 61 ods. 5 Tr. zak. uloZil obZalovanému trest zédkazu ¢innosti vedenia motorovych
vozidiel na dozZivotie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



