Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 11Csp/252/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4317213717

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica Cambelova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2019:4317213717.4
Uznesenie

Okresny sud Levice v spore zalobcu: Intrum Slovakia, s.r.o., Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154,
zast. JUDr. Jan Soltés, advokat, ICO: 37 927 795, Mytna 48, Bratislava,, proti Zalovanej: V.W. R., W..
XX XX XXXX, F. T. XXXX/X, N., o zaplatenie 905,57 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zastavuje konanie vedené na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 11Csp/252/2017.

II. Sud vracia zalobcovi sudny poplatok zo Zaloby v sume 54,- eur prostrednictvom Slovenska posta, a.s.
- prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banskéa Bystrica,
a to po pravoplatnosti tohto uznesenia.

ll. Ziadnej zo stran sud nahradu trov konanianepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobca v podanej Zalobe Ziadal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit' Zalobcovi sumu 905,57
eur s prislusenstvom.

2. Okresny sud Levice vydal platobny rozkaz €. k. 11Csp/252/2017-41 zo dia 18.12.2017, proti ktorému
podala Zalovana odpor.

3. Uznesenim Okresného sudu Nitra zo dfia 09.10.2018 pod sp. zn. XXOdK/XX/XXXX bol vyhlaseny
konkurz na majetok diznika - Zalovaného. Rovnakym uznesenim bol diznik oddIZeny a zbaveny vSetkych
dihov, ktoré méze byt uspokojené iba v konkurze (§ 166a ZKR) v rozsahu v akom nebudu uspokojené
v konkurze. Rovnakym uznesenim bol ustanovenym do funkcie spravcu majetku diznika K.. C. K., so
sidlom kancelarie S. X, W..

4. Kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat sa oddlZenia
konkurzom alebo splatkovym kalendarom podla tejto ¢asti zakona a to bez ohladu na to, i ma zavazky
z podnikatelskej ¢innosti (§ 166 ods. 1/ zakona &. 7/2005 Z. z., o konkurze a restrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zakonov).

5. Podla § 166a ods. 1 pism. a) zakona &. 7/2005 Z.z., o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom moZzu byt uspokojené tieto pohladavky: a) pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len rozhodujuci der).

6. Podla § 166a ods. 1 pism. b) zakona &. 7/2005 Z.z., o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky: b) buduca pohfadavka ruditel,
spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohlfadavka voci diznikovi, ak bude za neho plinit zavazok,
ktory vznikol pred rozhodujucim driom.



7. Podla § 167e ods. 1 zakona &. 7/2005 Z.z., o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zékonov, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto€ného odkladu zastavi konanie, v ktorom
sa uplatriuje pohfadavka, ktora modze byt uspokojend iba v konkurze (§166a) alebo sa povaZuje za
nevymahatelnu (§166b).

8. Sud prvej indtancie v sulade s citovanou pravnou kvalifikaciou konanie zastavil, sporovym stranam
narok na nahradu trov konania nepriznal, zaroven vratil Zalobcovi zaplateny sudny poplatok vo vySke
54,- eura, cestou prevadzkovatela systému.

9. Podla § 11 ods. 8 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
ak bolo konanie zastavené po tom, ako bol na majetok Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny konkurz
podla osobitného zakona vratia sa navrhovateflovi vSetky poplatky bez kratenia a poplatky, ktoré ku diu
zastavenia konania nezaplatil, sa nevyberaju.

10. Zalobca zaplatil sudny poplatok zo Zaloby vo vy$ke 54,- eur. Vzhladom k tomu, Ze do$lo k zastaveniu
konania, sud vratil Zalobcovi sudny poplatok vo vySke 54,- eur, a to bez kratenia.

11. Podla § 257 CSP, vynimo¢ne sud nepriznd nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

12. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

13. O trovach konania sud rozhodol podfa § 257 CSP, podla ktorého vynimoéne sud neprizna nahradu
trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného zretela. Nakolko na Zalovanu stranu bol uznesenim
Okresného sudu Nitra zo dfia 09.10.2018, pod sp. zn. XXOdK/XX/XXXX, vyhlaseny konkurz, sud toto
povazuje za dévod hodny osobitného zretefa a nahradu trov konania stranam sporu nepriznal.

Poucenie:

Proti Il. vyroku tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti I. a Ill. vyroku tohto uznesenia mozZno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
v 2-och pisomnych vyhotoveniach na Okresny sud Levice.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



