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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin, samosudca JUDr. lvo Hluchan, podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v spojeni
s § 241 odsek 1 pismeno j) Trestného poriadku, v Povazskej Bystrici dha 6. februara 2024, vydal tento

rozhodol:

U obvineného 1/ A. B., sud podfa § 41 odsek 3 Trestného zakona zruSuje vyrok o vine z trestného rozkazu
Okresného sudu Trendin zo dna 10.05.2022, sp. zn. 1T/36/2022, pravoplatného dria 02.07.2022, ako aj
vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad a

obvineny 1/ A. B., narodeny XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. F., F. XXX/XX a
obvineny 2/ G. H., narodeny XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. F., F. XXX/XXX
sU vinni, Ze

1/
obvineny 1/ A. B. a obvineny 2/ G. H.

v presne nezistenom ¢ase v obdobi od 02.01.2022 do 11.01.2022, po vzajomnej predchadzajucej
dohode, vnikli cez chybajucu ¢ast oplotenia do dvora neobyvaného rodinného domu ¢&islo XXXX na D.
I. J. K., na ktorom neboli v tom Case z dovodu stavebnej rekonstrukcie osadené okna, a nasledne cez
otvor na okno v prizemi domu vosli do vnutornych priestoroch domu, odkial odcudzili elektrocentralu
znacky Honda EM 50is, Cervenej farby, priom na mieste €inu sa v uvedenom obdobi opakovane vratili
a obdobnym spbsobom z priestorov tohto rodinného domu odcudzili aj elektrocentralu znacky Gilde
GSE 3700RS, modrej farby, &im spoloénosti K. — L., s.r.0., so sidlom M. XXX, ICO: XX XXX XXX, ako
majitelovi odcudzeného naradia, spdsobili odcudzenim veci Skodu celkom vo vyske 1 536,41 eur,

2/
obvineny 1/ A. B.

dna 6. januara 2022 v Case o 22.00 h v obvode N. stanice C. C., v ruSfiovom depe, na budove
opravarenskej dielne rozbil sklenu vypli na okne, cez ktoré nasledne vosiel dnu a tam zo stola odcudzil
volne polozenu karbobrusku znacky NAREX, modrej farby, 5 kusov vrtakov do ievleza nezistenych
velkosti, ¢im poskodenej spolo€nosti N. L. O. L., a.s., so sidlom B. — A. E. P, C. XXX, ICO: XX XXX XXX,
sposobil celkovu Skodu vo vySke 170,- eur,

teda

obvineny 1/ A. B.

v bode 1/ a 2/



Ciastkovymi skutkami z presne nezisteného €asu v obdobi od 02.01.2022 do 11.01.2022 (v bode 1/)
a Ciastkovym skutkom zo dnia 06.01.2022 (v bode 2/), s€asti spolo€nym konanim (v bode 1/) a s€asti
samostatne (v bode 2/) si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak malu Skodu a &in
spachal viamanim,

obvineny 2/ G. H.

v bode 1/
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,

tym spachali
obvineny 1/ A. B.

v bode 1/ a 2/

Ciastkovymi skutkami z presne nezisteného €asu v obdobi od 02.01.2022 do 11.01.2022 (v bode 1/)
a Ciastkovym skutkom zo dria 06.01.2022 (v bode 2/), s€asti spolupachatelstvom podla § 20 Trestného
zakona (v bode 1/) a s€asti samostatne (v bode 2/) pokracovaci pre€in kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno a), pismeno b) Trestného zakona,

obvineny 2/ G. H.

v bode 1/
precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona, spachaného spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona, a

odsudzuju sa za to:
obvineny 1/ A. B.

Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, za pouzitia § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 3
Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 3, odsek 8 Trestného zdkona, § 36 pismeno ), pismeno n)
Trestného zakona, § 37 pismeno h) Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 pismeno a)
Trestného poriadku na spolo¢ny a suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 12 (slovom: dvanast)
mesiacov.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona sa obvinenému vykon trestu odfatia slobody podmienecne
odklada, za suasného uloZenia proba&ného dohladu nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sa obvinenému ustanovuje skiSobna doba na 30 (slovom: tridsat)
mesiacov.

Podla § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona sa obvinenému uklada povinnost spocivajuca
v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, za pouZitia § 42 odsek 2 Trestného zakona
s prihliadnutim na § 353 odsek 2 pismeno b) Trestného poriadku sa obvinenému uklada aj trest zakazu
Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na 12 (slovom: dvanast) mesiacov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku per analogiam s prihliadnutim na § 354 odsek 1 pismeno b)
Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost nahradit $kodu, poSkodenej spolo¢nosti N. L.
O. L., a.s., sosidlom B. = A. E. P, C. XXX, ICO: XX XXX XXX, vo vySke 170,- eur.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakonasud zruduje vyrok o treste:

* z trestného rozkazu Okresného sudu Trendin zo dna 10.05.2023, sp. zn. 1T/36/2022, pravoplatného
dria 09.03.2023, ktorym bol obvineny uznany za vinného zo spachania precinu kradeze podla § 212
odsek 1 pismeno b) Trestného zakona, za o mu bol uloZzeny suhrnny trest odriatia slobody vo vymere
12 (slovom: dvanast’) mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu odfatia slobody na skisobnu



dobu 24 (slovom: dvadsatStyri) mesiacov, za su€asného uloZenia probacného dohladu nad jeho
spravanim v skuSobnej dobe, uloZenia prikazu v skiSobnej dobe sa zamestnat alebo sa preukazatelne
0 zamestnanie uchadzat, uloZenia trestu zakazu €innosti viest’ motorové vozidla akéhokolvek druhu na
12 (slovom: dvanast) mesiacov, uloZenia povinnosti nahradit poSkodenej spolo€nosti N. L. O. L., Q., B.
— mestska Gast P., C. XXX, ICO. XX XXX XXX, 8kodu vo vyske 170,- eur a zruSenia vyroku o treste
z trestného rozkazu Okresného sudu Trencin zo dia 10.01.2022, sp. zn. 0T/7/2022, pravoplatného dna
10.01.2022, a

* z trestného rozkazu Okresného sudu Trenéin zo dfia 10.01.2022, sp. zn. 0T/7/2022, pravoplatného dria
10.01.2022, ktorym bol obvineny uznany za vinného zo spachania pre€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, za o mu bol uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 3 (slovom: tri) mesiace s podmienecnym odkladom vykonu trestu odhatia slobody
na skuSobnu dobu 12 (slovom: dvanast) mesiacov, za su€asného uloZenia trestu zakazu ¢innosti viest
motoroveé vozidla akéhokolvek druhu na 12 (slovom: dvanast) mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

obvineny 2/ G. H.

Podla § 212 odsek 1 Trestného zékona, za pouzitia § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 38 odsek 2,
odsek 3, odsek 8 Trestného zakona, § 36 pismeno I), pismeno n) Trestného zakona, § 37 pismeno h)
Trestného zdkona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku na suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 12 (slovom: dvanast) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zadkona sa obvinenému vykon trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa obvinenému ur€uje skudobné doba na 18 (slovom: osemnast)
mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakonasud zru8uje vyrok o treste:

« 7 trestného rozkazu Okresného sudu PieStany zo dna 05.09.2022, sp. zn. 8T/56/2022, pravoplatného
dfia 21.09.2022, ktorym bol uznany za vinného z predinu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek
1 Trestného zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, za o mu bol uloZzeny suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 7 (slovom: sedem) mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu
trestu odnatia slobody na skusobnu dobu 18 (slovom: osemnast) mesiacov, za su€asného zruSenia
vyroku o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Trenéin zo dha 14.01.2022, sp. zn. 0T/8/2022,
pravoplatného dna 14.01.2022, a

* vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Trenc&in zo dha 14.01.2022, sp. zn. 0T/8/2022,
pravoplatného dria 14.01.2022, ktorym bol obvineny uznany za vinného so spachania precinu kradeze
podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného
zakona, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, za o mu bol uloZeny trest povinnej prace
vo vymere 80 (slovom: osemdesiat) hodin, ktory bol povinny vykonat do jedného roka od nariadenia
vykonu trestu, za su€asného uloZenia povinnosti spo€ivajucej v prikaze zamestnat sa alebo uchadzat
sa preukazatelne o zamestnanie o dobu vykonu trestu povinnej prace, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 Trestného poriadku (§ 355 odsek 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrady Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.



Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol
na hlavnom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym
podla § 356 Trestného poriadku (§ 355 odsek 3 Trestného poriadku).

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu&astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti (§ 355 odsek 4 Trestného poriadku).

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktorda ma odkladny uc&inok (§ 355 odsek 5 Trestného poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 odsek 7 Trestného poriadku)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz neméze odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mbze vziat podany odpor spéat len s vyslovhym suhlasom
obvineného. Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355
odsek 8, odsek 9 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym aj vykonatelnym, ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, difiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



