Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 16C/21/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7619203069

Déatum vydania rozhodnutia: 12.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Balaz

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2019:7619203069.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spi$ska Nova Ves, sudca JUDr. Radoslav BALAZ v spore Zalobcu: . D.B. T, R. E., P, S.:
XX XXX XXX proti zalovanému: R. Q., V.. XX. XX.XXXX, B. P. J. XX/XX, R., o zaplatenie 388,21 EUR
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 389,66 Eur a to do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalobca ma narok na nahradu trov konania vo&i Zalovanému v plnom rozsahu, priéom o vyske
tejto nahrady bude rozhodnuté Okresnym sudom SpiSska Nova Ves samostatnym uznesenim, po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou zo dia 24.04.2019, doruéenou tunaj$iemu sudu dria 10.05.2019, sa zalobca domahal, aby
sud zaviazal zalovaného povinnostou zaplatit’ Zalobcovi sumu 388,21 EUR, uhradu postovych sadzieb
spojenych s vymahanim vo vyske 1,45 EUR a trovy konania.

2. Tuto svoju Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca je verejnopravna institicia zriadena na zaklade zak.
€. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov. Zalobca je aktivne vecne legitimovany na podanie tohto navrhu podia § 4 ods. 1
a § 10 ods. 5 zak. €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,Zakon"). Zalovany je zo zakona
platitefom Uhrady za sluzby verejnosti (dalej len ,uhrada") podla § 3 pism. a) Zadkona vo vySke 4,64
Eur podla § 6 ods. 1 Zakona s periodicitou platenia Ghrad: mesaéna, v zmysle § 7 Zakona. Zalobca
kontrolou uhrad v zmysle § 8 Zakona zistil, Zze Zalovany ku diiu podania Zaloby na tunajsi sud nezaplatil
Uhradu v zmysle Zakona za kontrolované obdobie 01.01.2009 az 31.10.2018. V zmysle § 10 ods. 1. a
3. Z&kona ,(1) Platitel, ktory nezaplatil Uhradu podfa § 7, je v omeSkani so zaplatenim uhrady. (3) Ak
platitel podla § 3 pism. a) nezaplati uhradu a postové sadzby v lehote 30 dni od dorucenia vyzvy podla
odseku 2, Je platitel povinny zaplatit vyberatelovi thrady aj pokutu 17 eur." Zalobca v zmysle § 10 ods. 2
Zakona pisomnou vyzvou zo diia 09.11.2018 odoslanou prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., vyzval
Zalovaného na zaplatenie omeskanej uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim
vyzvy. Nakolko Zalovany nezaplatil uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia uvedenej
vyzvy, je Zalovany povinny v zmysle § 10 ods. 3. Z&kona zaplatit aj pokutu. DIh Zalovaného predstavuje
sumu 371,21 EUR, ktora pozostava z 80 neuhradenych mesaénych predpisov v kontrolovanom obdobi
01.01.2009 az 31.10.2018. V zmysle Z&kona predstavuje pohladavka Zalobcu sumu 388,21 EUR (z
toho istina vo vySke 371,21 EUR a pokuta vo vyske 17 EUR podla § 10 zakona) a zaplatené postové
sadzby vo vyske 1,45 EUR.



3. V spore bol sudom vydany platobny rozkaz pod sp.zn. 16C/21/2019-14 dria 21.05.2019, ktory sa
vSak nepodarilo Zalovanému dorudit’ do vlastnych ruk. Sud preto uznesenim sp.zn. 16C/21/2019-41 dna
06.09.2019 predmetny platobny rozkaz zrusil.

4. Zalovanému sa nepodarilo dorugit sudne zasielky do vlastnych rik na adresu uvedenu v Zalobe,
B..J.. J.I. XX/XX, XXX XX R., ktora je podla lustracie v registri obyvatelstva adresou jeho trvalého pobytu.
Podla spravy OO PZ MarkuSovce zo diia 17.07.2019, na uvedenej adrese boli vykonané previerky,
z ktorych sa zistilo, Ze Zalovany asi pred rokom odiSiel do Anglicka na nezistenu adresu, telefonicky
kontakt na menovaného nebol zisteny. Obec Marku$ovce sudu napriek vyzve neposkytla Ziadnu spravu
o menovanom. Podla spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny Spi§ska Nova Ves toho &asu nie
je vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie a nie je ani poberatefom pomoci v hmotnej nudzi a
prispevkov a ani inych Statnych socialnych davok, ktorych vyplata mu bola pozastavena od 01.07.2019.
Podla spravy Socialnej poistovne - Ustredie nie je poberatelom davky v nezamestnanosti, nemocenske;j
davky a ani ziadneho druhu déchodku. Podla spravy Darového uradu KoSice, pobo¢ka SpiSska Nova
Ves menovaného nevedu vo svojej evidencii. Zalovany sa nenachadza ani v evidencii ZVJS.

5. Diiom 1.7.2016 vstupil do ucinnosti zdkon &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok. V zmysle
ustanoveni § 69 tohto procesného predpisu sud mbze ustanovit procesného opatrovnika len fyzicke;j
osobe, ktorda neméze samostatne konat pred sidom a nema zakonného zastupcu, pripadne ak jej
zakonny zastupca nemdze za fyzicku osobu konat alebo ak je necinny, o nebol pripad Zalovaného v
tomto konani.

6. Sud v zmysle nového procesného predpisu musel Zalovanému doru€ovat' Zalobu a ostatné sudne
listiny postupom podla § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku, t.j. oznamenim o podanej Zalobe na
uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu, pri€¢om Zaloba sa v takomto pripade povazuje
po 15 drioch od zverejnenia oznamenia za dorucend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. Dha
09.09.2019 sud v uvedenom konani vyvesil na uradnej tabuli sudu a zaroven v ten isty defi zverejnil
aj na svojej webovej stranke oznamenie o doruceni sudnych listin Zalovanému a to Zaloby a jej priloh,
uznesenia - vyzvy na vyjadrenie sa k Zalobe, poucenia strany civilného sporového konania o moznosti
zastupenia spotrebitela a o jeho procesnych pravach a povinnostiach podla § 292 Civilného sporového
poriadku a potvrdenia o prideleni veci na rozhodnutie. V zmysle § 116 ods. 2 CSP sa vy3SSie uvedené
sudne pisomnosti povazovali za doru€ené zalovanému dna 24.09.2019.

7. Nasledne na pojednavanie, ktoré sa uskutoCnilo diia 12.11.2019 a na ktorom sud v spore rozhodol,
bolo Zalovanému doru€ované predvolanie na adresu jeho trvalého pobytu, t.j. J. XX/XX, XXX XX R. .
Uvedena sudna zasielka s predmetnym predvolanim adresovana Zalovanému sa v sulade s ust. §
31a ods. 10 zakona ¢&. 305/2013 Z.z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente) povazZovala za vratenu sudu difia
06.11.2019. Postupom podla § 111 ods. 3 Civilného sporového poriadku, v zmysle ktorého ak nemozno
dorucit pisomnost na adresu podla § 106, pisomnost sa povazuje diiom vratenia nedoru¢enej zasielky
sudu za doru€enu a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie, sud povazoval uvedenu zasielku - t.j.
predvolanie na pojednavanie, za doru¢enu Zalovanému driom 06.11.2019.

8. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, neuplatnil Ziadne prostriedky procesnej obrany, &i procesného Gkonu.

9. Sud v spore vytyCil pojednavanie, ktorého sa Zalobca a ani zalovany nezucastnili, svoju neucast
ospravedInil len Zalobca, Zalovany svoju neuc¢ast neospravedinil a tak sud konal a napokon aj rozhodol
bez ich ucasti.

10. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokladmi zaloZenymi v sidnom spise a zistil
tento skutkovy stav veci:

11. Medzi sporovymi stranami nie je sporné, Ze Zzalovany je evidovany dodavatelom elektriny v evidencii
odberatelov elektriny v domacnosti na odbernom mieste: J.D. XX/XX, XXX XX R..

12. Zalobca zaslal Zalovanému na adresu uvedeného odberného miesta pisomny pripis zo dnia
09.11.2018 oznaceny ako ,Vyzva na zaplatenie nedoplatku“, ktorym vyzval Zalovaného k zaplateniu
nedoplatku na Uhrade za sluzby verejnosti za uvedené odberné miesto, za ktoré jej v zmysle zakona



€. 340/2012 Z. z. o uhradach za sluzby verejnosti poskytované RTVS (dalej ,zakon") vznikla povinnost
platit’ uhradu. Podla uvedeného pripisu Zalobca od Zalovanému ku driu 30.11.2018 eviduje nedoplatok
v sume 377,30 EUR, pricom v uvedenom nedoplatku je zahrnuty aj mesiac november 2018. Zaroveri
ho tymto pripisom vyzval na Uhradu uvedenej sumy vratane postovych sadzieb 1,45 EUR, v lehote
najneskér do 30 dni od doruCenia tejto vyzvy. Zaroven ho upozornil tiez na to, ze v pripade, Ze uvedenu
diZnu Ciastku neuhradi v plnej vyske do 30 dni od doru&enia tejto vyzvy, uplatni si Zalobca v zmysle § 10
ods. 5 zadkona narok na zaplatenie Uhrady spolu s pokutou vo vySke 17,00 EUR a postovymi sadzbami
prostrednictvom prisludného sudu. Zalovany uvedend vyzvu obdrzal diia 16.11.2018, &o osvedduje
dorucenka ¢. PH00109935.

13. Podla zalobcom predlozeného prehladu predpisov a platieb vedeného na meno zalovaného, zalobca
eviduje k variabilnému symbolu XXXXXXXXXX za obdobie 01.04.2008 az 30.11.2018 StyridsatSest
platieb po 4,64 EUR a jednu platbu v sume 9,28 EUR dria 19.06.2009. Spolu tak predstavuju uvedené
Uhrady sumu 222,72 EUR. Z toho do Zalovaného obdobia 01.01.2009 az 31.10.2018 spada uhrada
tridsat'sedem platieb po 4,64 EUR a jedna platba v sume 9,28 EUR dria 19.06.2009, teda spolu suma
180,96 EUR.

14. Zaroven z uvedeného prehladu predpisov a platieb vedeného na meno Zalovaného vyplynulo, Ze
sa vysSie uvedené zalované obdobie Zalobca Zalovanému predpisal celkovo 119 mesacnych platieb po
4,64 EUR a zaroveri mu este uctoval sumy postovného a to v mesiaci marec 2014 vo vyske 1.10 EUR,
v mesiaci december 2016 vo vySke 1,45 EUR a v mesiaci november 2018 vo vyske 1,45 EUR.

15. Podl'a potvrdenia Tarifnej ceny za Uradnu zasielku podfa Slovenskej posty tarifna cena pre produkt
Uradna zasielka v obdobi od 1.1.2016 do 30.9.2016 bola vo vyske 1,40 EUR za 1ks (oslobodené od
DPH) a od 1.10.2016 do sucasnosti je to 1,55 EUR za 1ks (oslobodené od DPH), a pri podani cez
elektronicky podaci harok v sume 1,45 EUR za 1ks.

16. Podla ust. § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

17. Podla ust. § 52 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

18. Podfa ust. § 52 ods. 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo inej
podnikatelskej €innosti.

19. Podla § 3 pism. a.) zakona &. 68/2008 Z.z., o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Slovenskou
televiziou a Slovenskym rozhlasom a o zmene a doplneni niektorych zakonov Narodna rada Slovenskej
republiky sa uzniesla na tomto zakone (dalej len ako ,zak.¢. 68/2008 Z.z.), Platitel uhrady (dalej len
"platitel") je fyzickd osoba, ktora je koncovym odberatelom elektriny v odbernom mieste, z ktorého sa
odobera elektrina pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

20. Podfla § 6 ods. 1 zak.¢. 68/2008 Z.z., platitel podla § 3 pism. a) plati uhradu 140 Sk za kazdy aj zaCaty
kalendarny mesiac. Platitel podla § 3 pism. a), ktory je koncovym odberatelom elektriny vo viacerych
odbernych miestach, plati dhradu len za jedno odberné miesto.

21. Podla § 7 ods. 1 zak.¢. 68/2008 Z.z., povinnost platit uhradu vznika od prvého dria kalendarneho
mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platiteflom, a zanika posledny
der mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitefom.

22. Podla § 7 ods. 2 zak.€. 68/2008 Z.z., uhrada sa plati mesac¢ne; uhradu za prisluSny mesiac je platitel
povinny zaplatit do posledného dna prislusného mesiaca.

23. Podla § 11 ods. 1 zak.€. 68/2008 Z.z., platitel, ktory nezaplati uhradu podla § 7, je v omeskani so
zaplatenim Uhrady.



24. Podla § 11 ods. 2 z4k.C. 68/2008 Z.z., ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je v ome8kani so
zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto€nosti na zaplatenie
tejto Uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb 31) suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie Uhrady.

25. Podla § 12 ods.1 zakona ¢&. 240/2012 Z.z., o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zékonov ( dalej len ako ,zak.¢. 340/2012
Z.z."), platitel podla § 3 pism. a) zakona €. 68/2008 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Slovenskou televiziou a Slovenskym rozhlasom a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory nebol
k 31. decembru 2012 oslobodeny od povinnosti platit’ Uhradu podla § 5 ods. 1 alebo neplatil zniZzenu
sadzbu uhrady podfa § 6 ods. 2 zdkona €. 68/2008 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Slovenskou televiziou a Slovenskym rozhlasom a o zmene a doplneni niektorych zakonov, sa povazuje
za platitela podla § 3 pism. a).

26. Podla § 3 pism. a.) z&k.€. 340/2012 Z.z., platitel uhrady (dalej len "platitel") je fyzicka osoba, ktora je
evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatefl elektriny
v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

27. Podla § 6 ods. 1 zak.¢. 340/2012 Z.z., platitel podla § 3 pism. a) plati uhradu 4,64 eura za kazdy
aj zaCaty kalendarny mesiac. Platitel podla § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatefom elektriny v
evidencii odberatelov elektriny v domacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati Uhradu len za jedno
odberné miesto, ak vznik tejto skutoénosti oznami a preukaze vyberatelovi uhrady podla § 9 ods. 6
pism. c).

28. Podla § 7 ods. 1 zak.€. 340/2012 Z.z., povinnost platit' uhradu vznika od prvého dfia kalendarneho
mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitelom, a zanika posledny
den kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitelom.

29. Podla § 7 ods. 2 zak.¢. 340/2012 Z.z., uhrada sa plati mesacne; uhradu za prislusny kalendarny
mesiac je platitel povinny zaplatit do posledného dfia prisludného kalendarneho mesiaca.

30. Podla § 8 zak.¢. 340/2012 Z.z., kontrolu platenia uhrady vykonava vyberatel Uhrady.

31. Podla § 9 ods. 6 pism. a.) zak.C. 340/2012 Z.z., platitel je povinny pisomne oznamit' vyberatelovi
Uhrady do 30 dni odo dna, ked doslo k skuto€nosti, vznik, zmenu alebo zanik povinnosti platit' thradu
a zaroven tuto skuto&nost’ preukazat.

32. Podla § 10 ods. 1 zak.€. 340/2012 Z.z., platitel, ktory nezaplati uhradu podfa § 7, je v omeskani
so zaplatenim Uhrady.

33. Podla § 10 ods. 2 zak.C. 340/2012 Z.z., ak vyberatel uhrady zisti, Ze platitel je v omeSkani so
zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto€nosti na zaplatenie
tejto uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady.

34. Podla § 10 ods. 3 zak.¢. 340/2012 Z.z., ak platitel podla § 3 pism. a) nezaplati uhradu a poStové
sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit' vyberatelovi
Uhrady aj pokutu 17 eur.

35. Podla § 10 ods. 5 z&k.€. 340/2012 Z.z., narok na zaplatenie uhrady, s ktorou je platitel v omeSkani,
pokuty podla odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb je povinny vyberatel uhrady uplatnit na sude.

36. Sud vyhodnotil, Ze vztah medzi Zalobcom a Zalovanym z poziadavky na realiz&ciu uhrady Zalovanou
Zalobcovi, ktorych sa zalobca domaha v tomto spore, nie je vztahom spotrebitelsko-pravnym. Uhrady
za sluzby verejnosti poskytované Zzalobcom a ich prisluSenstvo (ktorych zaplatenie je predmetom tohto
konania) totiz platitel (Zalovany) neplati na zaklade zmluvné vztahu so Zalobcom , tato povinnost mu
vyplyva priamo zo zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Uhrada za sluzby verejnosti je vo
svojej podstate neekvivalentnou platbou (svojou povahou sa priblizuje k dani), ktoru su platitelia povinni
platit’ bez ohladu na to, €i sluzby Zalobcu vyuzivaju alebo nie. V zmysle § 6 zakona ¢. 532/2010 Z.z.



o Rozhlase a televizii Slovenska méze Zalobca ako verejnopravna institucia podnikat iba za velmi
obmedzenych podmienok (podnikatelska €innost’ musi suvisiet s hlavhym predmetom &innosti Zalobcu
ako verejnopravneho vysielatela a zarovern nesmie ohrozit plnenie jeho poslania). V zmysle § 19 ods.
6 zdkona o RTVS Zalobca nemébze verejné prostriedky podfa § 20 ods. 1 pism. a.) zdkona o RTVS
(t.j. prijmy z uhrad za sluzby verejnosti, ktorych zaplatenie je predmetom tohto konania) pouzivat na
podnikatel'sku ¢innost podla 6 Zakona o RTVS. Preto sud konstatuje, Ze v danom pripade sa nejedna
o klasicky vztah medzi dodavatefom a spotrebitefom, tak, ako ho definuje Obc¢iansky zakonnik v ust.
§ 52 a nasl..

37. Z vykonaného dokazovania realizovaného cestou listinnych dokazov sud dospel k zaveru, Ze na
sudnou cestou uplatnené Uhrady za sluzby verejnosti poskytované Zalobcom na tieto Zzalobcovi vznikol
narok, nakolko Zalovany tieto mal uhradzat’ priamo vzdy do posledného dia toho-ktorého mesiaca, za
ktoré prinalezali. Celkovo sa jednalo o sumu 371,21 Eur (t.j. 119 predpisanych platieb po 4,64 EUR
mesacne - / 37 x Uhrada platby po 4,64 EUR + 1x Uhrada po 9,28 EUR/).

38. Pokial ide o narok na zaplatenie pokuty vo vySke 17 EUR a zaplatenie postovej sadzby vo vyske
1,45 EUR, ktora suma zodpovedala Tarifnej cene za Uradnu zasielku podla Slovenskej posty, na tieto
Zalobcovi vznikol narok, nakolko uplatnenie tychto narokov bolo viazané na ome8kanie Zalovaného s
platenim Uhrad za sluzby verejnosti poskytované Zalobcom, €o sa preukazalo a na uplynutie prislusnych
leh6t (60, resp. 30 dni), ktoré takisto uplynuli. Sud preto zalobcovi priznal aj tieto naroky.

39. Podla § 251 CSP, trovy konania su v8etky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

40. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

41. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

42. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

43. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

44. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP a Zalobcovi priznal pind nahradu trov
konania, nakolko ma plny Uspech v spore.

45. Vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie o trovach konania priznavajuce ich nahradu musi byt vykonatelné,
sud tiez vyslovil, Ze o vySke tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym
uznesenim, nakofko len takouto formulaciou vyroku o nahrade trov konania je splnena poZiadavka
z&kona, aby rozhodnutie sudu o naroku na nahradu trov konania v spojeni s rozhodnutim o vyske
tejto nahrady bolo vykonatelné, teda, aby bolo spésobilym exekuénym titulom pre pripadné vynutenie
nim uloZenej povinnosti. (porovnaj uznesenie NajvysSieho sudu SR z 23. marca 2017, sp.zn. 6 Cdo
222/2016).

46. O vySke nahrady tychto trov konania bude v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti
tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves, pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok /dalej len ako ,CSP*/).

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP)



V odvolani sa uvedie ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



