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ECLI: ECLI:SK:0OSVT:2019:8819205650.2
Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v spore Zalobcu M. W., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom I. XXX, t.&. Ustav
na vykon vazby Florianska 18, KoSice proti Zalovanému: neuvedené, o Zalobe na starostu obce Kladzany
.Lorinca" podla § 345 Tr. zak. takto

rozhodol:

Odmieta podanie zalobcu doru¢ené sudu dra 2.8.2019, ktoré by podla svojho obsahu mohlo byt
zalobou.

odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bolo dfia 2.8.2019 doru¢ené podanie Zalobcu, oznaené ako ,Zaloba na starostu
obce Kladzany ,T.“ podla § 345 Tr. zak.“, v ktorom Zalobca uvadza, Ze Zalobu na starostu obce podava
podla § 345 Trestného zakona za krivé a Izivé vyjadrenie charakteristiky uvedené za u¢elom pomsty
na jeho osobu pre sudne konanie starosta obce opisuje jeho naruSené vztahy so susedmi, v rodine a
spoluob&anmi obce. Zalobca v podani opisuje konanie otca sti¢asného starostu obce Kladzany, ktora
podla jeho nazoru predchadzala konfliktu medzi nimi z €oho podla neho pramenili nezhody medzi nim
a jeho synom sucasnym starostom obce Kladzany. V podani opisuje viaceré situacie, ktoré sa odohrali
medzi nim a otcom starostu obce. Zalobca dalej uvadza ako boli vztahy medzi nim a susedmi ako aj
ostatnymi obyvatelmi obce. Ako sucast podania oznageného ako Zaloba na starostu obce Kladzany ,T.
pripojil Zalobca podanie, ktoré Ziadal pripojit k spisu sp.zn. 1T/75/2019.

2. Takto doru¢ené podanie nemalo vSetky nalezitosti kvalifikovanej Zaloby. Podla jeho obsahu bolo ho
mozné posudit ako trestné oznamenie.

3. Sud uznesenim &.k. 5C/31/2019-19 zo dha 8.10.2019 vyzval Zalobcu na to, aby

- uviedol, €i sa jedna o civilnu Zalobu, alebo ide o podanie trestného oznamenia na starostu Obce
Kladzany pre trestny €iny krivého obvinenia podla § 345 a nasl. Trestného zakona.

V pripade, Ze by iSlo o civilnu Zalobu, bolo potrebné uviest nasledovné:

- doplnit podanie tak, aby z podania bolo zrejmé, ktorej veci sa tyka a ¢o sa nim sleduje, a ¢oho sa
Zalobca domdha - mal by uviest urcity, zrozumitelny a vykonatelny Zalobny navrh - petit (navrh vyroku
ako ma sud rozhodnut' vo veci samej tak, aby navrh vyroku spliial podmienky jeho vykonatelnosti),

- doplnit podanie v Easti oznadenia stran sporu uvedenim osoby, ktora bude v konani vystupovat ako
Zalobca a Zalovany. Fyzicka osoba sa v Zalobe ozna&uje menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu
alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikaCnym udajom. Ak je stranou pravnicka osoba,
navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné meno, adresou sidla a identifikatnym &islom organizacie,
ak je pridelené. Zahraniéna pravnicka osoba sa v Zalobe oznacéuje ndzvom alebo obchodnym menom,
adresou sidla, pripadne inym identifikaCnym udajom. Ak je u€astnikom $tat, navrh v Zalobe sa oznaduje



uvedenim jeho nazvu a nazvu Statneho organu alebo pravnickej osoby, ktora za Stat kona. Ak je stranou
Statny organ, v Zalobe sa oznacuje uvedenim nazvu tohto Statneho orgénu.

- doplnit podanie o d6kazy, na ktoré sa Zalobca odvolava a ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré
nemo&ze pripojit bez svojej viny, ktoré je vhodné oznadit.

Opravené a doplnené podanie bolo potrebné predloZit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami
tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazda zo stran obdrzala jeden rovnopis.

4. Uznesenie Zalobca prevzal dha 11.10.2019, pricom v sudom ur&enej lehote 10 dni svoje podanie
nedoplnil.

5. Podfa § 127 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku ( dalej len ,,CSP*), ak
z&kon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani uvedie,

a)ktorému sudu je uréené,

b)kto ho robi,

c)ktorej veci sa tyka,

d)€o sa nim sleduje a

e)podpis.

6. Ako vyplyva z § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o
sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitefné, sud vyzve toho, kto podanie urobil,
aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat dni.

7.V zmysle § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v &om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

8. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

9.V zmysle § 132 ods. 1 CSP, v Zalobe sa okrem vSeobecnych naleZitosti podania uvedie oznalenie
stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznadenie dékazov na ich preukazanie a
Zalobny navrh.

10. Podla § 132 ods. 3 CSP zalobca k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

11. Ako vyplyva z § 137 CSP Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o

a) splneni povinnosti,

b) naroku na usporiadanie prav a povinnosti stran, ak urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami
vyplyva z osobitného predpisu,

c¢) urCeni, &i tu pravo je alebo nie je, ak je na tom naliehavy pravny zaujem; naliehavy pravny zaujem nie
je potrebné preukazovat, ak vyplyva z osobitného predpisu, alebo

d) ur€eni pravnej skutoCnosti, ak to vyplyva z osobitného predpisu.

12. Z podania Zalobcu zo dfia 2.8.2019 nie je jednoznacne zrejmé, ¢o sa nim sleduje, a ¢oho sa
Zalobkyfha domaha. Podl'a obsahu sa jedna o trestné oznamenie.

13. Pokial by malo ist o civilnu Zzalobu, Zalobca neuviedol vykonatelny petit Zaloby, znejici v sulade s §
137 CSP na splnenie povinnosti, na usporiadanie prav a povinnosti stran, ak urc€ity spésob usporiadania
vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu, na ur&enie, €i tu pravo je alebo nie je, ak je
na tom naliehavy pravny zaujem; naliehavy pravny zaujem nie je potrebné preukazovat, ak vyplyva z
osobitného predpisu, alebo na ur€enie pravnej skuto¢nosti, ak to vyplyva z osobitného predpisu.

14. Zalobny navrh (petit) je Ziadost Zalobcu, €o ma sud uviest vo vyroku meritérneho rozhodnutia. Nie
iba absencia Zalobného navrhu, ale aj jeho neurcitost, neuplnost, pripadne nezrozumitefnost’ je takou
vadou Zaloby, ktorej neodstranenie ma za nasledok odmietnutie Zzaloby podfa § 129 CSP.



15. Vymedzenie prav a povinnosti v Zalobnom petite musi byt uvedené tak presne a jednoznaéne, aby
po prevzati do vyroku sudneho rozhodnutia mohol byt nariadeny vykon predmetného rozhodnutia, sud
totiz nemobze priznat' strandm sporu iné prava a uloZit im iné povinnosti ako tie, ktoré su navrhované
(porovnaj rozhodnutie Najvyssieho sidu CR sp.zn. 30 Cdo 295/2007).

16. Sud nem6ze poucit UCastnika o tom, akym spdsobom by mal formulovat Zalobny navrh, aby bol v
konani uspesny (porovnaj rozhodnutie Najvyssieho sudu CR sp.zn. 22 Cdo 2962/2012).

17. Pokial by teda iSlo o civilna Zalobu Zalobcu pre sukromnopravny spor, podanie Zalobcu zo dna
31.07.2019 je neuplné a nepresné a znacne nezrozumitelné, priCom nema vietky vysSie uvedené
nalezitosti Zaloby. Zalobca presne neuviedol rozhodujuce skutognosti, neoznadil dostatoéne strany
sporu, neuviedol navrh vyroku ako ma sud rozhodnut vo veci samej tak, aby navrh vyroku spirial
podmienky jeho vykonatelnosti.

18. PretoZe sa sudu nepodarilo vady podania Zalobcu doru€eného sudu dfia 31.7.2019 odstranit ani na
zaklade vyzvy, tak ako je to vySSie uvedené, bolo podanie Zalobcu ako civilna Zaloba odmietnuté. AvSak
podanie Zalobcu ma podla obsahu skér charakter trestného oznamenia, ako civilnej Zaloby. Trestné
oznamenie mdze podat kazdy, kto sa hodnovernym spdsobom dozvedel o spachani trestného &inu.
Oznamovatel by mal uviest vietko, o mu je o skutku zname.

19. Vzhladom na obsah podania Zalobcu, ktoré by mohlo byt trestnym oznamenim Zalobcu pre trestny
¢in krivého obvinenia podla § 345 a nasl. Trestného zakona, sud po pravoplatnosti uznesenia o
odmietnuti podania, podanie Zalobcu ako trestné oznamenie predlozi prislusnému organu (okresnej
prokurature) na dalSi postup.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia na Krajsky sud do
PreSova prostrednictvom tunajSieho sudu.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



