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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo samosudkyriou JUDr. Renatou Knazurovou, v trestnej veci obvineného A. B.,
v zmysle § 353 ods. 1 Tr. por., v Dolnom Kubine dfia 05.02.2024 vydal tento

rozhodol:

obv. A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. B. XXX,
je vinny, ze

1/ dfia 16. 05. 2022 v ¢ase 0 21.27 hod. viedol osobné motorové vozidlo znacky BMW 530d, evidencné
Cislo C. XXX E. po ceste I. triedy €. 78 v Namestove, pocas toho bol oproti budove Bortex zastaveny a
kontrolovany hliadkou Okresného dopravného inSpektoratu Dolny Kubin, a takto konal aj napriek tomu,
Ze rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin, spisova znacka 2T 22/2021, vydanym a pravoplatnym dria
23.11.2021, mu bol okrem iného ulozeny aj pravoplatny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla na
dobu 64 mesiacov, ktory v Case skutku trval,

2/ hoci bol rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin zo dfia 23.11.2021 sp. zn. 2T/22/2021 pravoplatnym
dria 23.11.2021 uznany vinnym zo spachania precinu nedovolenej vyroby omamnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zak, za o bol odsudeny na suhrnny
trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov s podmienec¢nym odkladom vykonu trestu na skisobnu
dobu 2 (dva) roky a bol mu ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu
v trvani 64 (SestdesiatStyri) mesiacov, pri€om vo vyroku o treste bol zruseny trestny rozkaz Okresného
sudu Dolny Kubin zo dna 07.09.2021 sp. zn. 7T/26/2021, pravoplatny dna 22.09.2021,

napriek tomu dfia 11.08.2022 v ¢ase o 02.05 hod. viedol osobné motorové vozidlo znacky BMW 530d,
evidenc¢né Cislo C. XXX E., po ulici P. O. Hviezdoslava v Martine, ktoré smerovalo z ulice F. D. od Hotela
Turiec, priCom jazdil pomaly a nekoordinovane, a tak bol zdkonnym spdsobom pri Hviezdoslavovom
parku zastaveny hliadkou PZ a podrobeny kontrole, pri€om bol vyzvany, aby predlozil potrebné doklady
na vedenie a prevadzku vozidla, ¢o urobil, dalej bol vyzvany, aby sa podrobil dychovej skuske, ktoru
vykonal v €ase 0 02.15 hod. s negativhym vysledkom, lustraciou v informacnych systémoch bolo zistené,
ze vodi¢ ma sudom ulozeny zakaz viest motorové vozidla,

teda

pokraCovacim konanim maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval ¢innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie sudu o zakaze ¢innosti,

tym spachal
pokracovaci precin ,Marenie vykonu uradného rozhodnutia“ podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak.,

azatosa odsudzuje:



Podla § 348 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s § 41 ods. 3 Tr. zak., s odkazom na § 36 pism. |), § 37 pism. m)
a § 38 ods. 2 Tr. zak., za pouzitia § 353 ods. 2 pism. a) Tr. por., spolo¢ny trest odfatia
slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr zak., sud obvineného zaraduje na vykon trestu odiatia slobody do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., v spojeni s § 36 pism. I), § 37 pism. m) a § 38 ods. 2 Tr.
zak., za pouzitia § 353 ods. 2 pism. b) Tr. por., spolo¢ny trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o vine a cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju
v uvedenom vyroku o vine svoj podklad, a to z rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/44/2022 zo
dna 29.11.2022, ktory nadobudol pravoplatnost’ 29.11.2022 a ktorym bol A. B., nar. XX. XX.XXXX uznany
za vinného z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 Tr. zak., za ¢o mu bol
uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia a zakaz Cinnosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu vo vymere 2 (dva) roky.

pokracovacim konanim maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval ¢innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie sudu o zdkaze ¢innosti,

Poucenie:

Podla § 355 Tr. por. ods.:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom 0 ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu,
trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 odsek 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Podla § 356 ods. 1 T. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok
nieco iné, aj vykonatelnym, ak a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, b) odpor



bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia, c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny
sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dhom vzdania
sa prava podat’ odpor.



