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Uznesenie

Okresny sud Topol&any, vo veci exekucie opravneného KRUK Ceska a Slovenska republika s.r.o.,
Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, ICO: 24785199, Ceska republika zast. Smida
advokatni kancelar s.r.o., organizacna zlozka Svornosti 43, 821 09 Bratislava proti povinnému: W. 1.,
nar. XX XX.XXXX, Y. XXX/XX, XXX XX G. o vymozenie sumy 540,00 eur s prisluSenstvom, vedenej u
sudneho exekutora JUDr. Peter Urbanek, so sidlom exekutorského uradu Bratislavska 23/11, 924 01
Galanta pod ¢islom EX 736/2015, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny zaplatit sidnemu exekutorovi JUDr. Peter Urbanek, so sidlom
exekutorského Uradu Bratislavska 23/11, 924 01 Galanta nahradu trov exekucie vo vyske 52,91 eur do
troch dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny podal u sudneho exekutora proti povinnym navrh na vykonanie exekucie na zaklade
exekuéného titulu - rozhodnutia Okresného sudu Prievidza &.k. 3T/132/2014-148 zo dna 24.09.2014.
Sudny exekutor na zaklade navrhu a exekuéného titulu poZiadala o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, ktoré mu sud udelil 07.05.2015 pod &islom 5406 060802 &.k. 6Er/532/2015 - 7 pre vymozenie
sumy 540,- eur a prisl. a vSetkych ucelne vynaloZenych trov exekucie.

2. Sud zistil, Ze povinny zomrel dfia 11.04.2019 a dedi¢ské konanie bolo zastavené pre nemajetnost.

3. Podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca
2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci
pridelené podla predpisov uc¢innych po 1. aprili 2017.

4. Exekuény poriadok bol s ucinnostou od 1. jula 2016 v ustanoveniach § 9a a § 9b novelizovany
zakonom €. 125/2016 Z.z. o niektorych opatreniach suvisiacich s prijatim Civilného sporového poriadku,
Civilného mimosporového poriadku a Spravneho sudneho poriadku a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

5. Podla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku ucinného do 31.03.2017, ak to povaha veci nevyluéuje, v
konani podla tohto zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

6. Podla § 64 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), procesnu subjektivitu
ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.



7. Podla § 7 ods. 1 veta prva a ods. 2 veta prva Obcianskeho zakonnika, spOsobilost fyzickej osoby mat
prava a povinnosti vznika narodenim. Smrtou tato spésobilost zanikne.

8. Podla § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie po€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud
posudi podla povahy sporu, & ma konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokraCovat.

9. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku u¢inného do 31.03.2017, exekuciu sud zastavi, ak
majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

10. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku uc¢inného do 31.03.2017, sud exekuciu zastavi na navrh
alebo aj bez navrhu.

11. Ak pri¢inou zaniku povinného je nedostatok jeho majetku, exekuény sud zastavi exekuciu nie preto,
Ze je tu iny dévod, pre ktory exekiciu nemozno vykonat' (§ 57 ods. 1 pism. g/ Exekuéného poriadku
uginného do 31.03.2017), ale preto, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie (§
57 ods. 1 pism. h/ Exekuéného poriadku ucinného do 31.03.2017); v takomto pripade znasa trovy
exekucie opravneny (§ 203 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku u&inného do 31.03.2017).(uznesenie
Najvyssieho sudu SR z 15. augusta 2012, sp. zn. 6 M Cdo 13/2012)

12. Dévodom na zastavenie exekucie je i ta skutoCnost, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu
trov exekucie.

13. Sud po oboznameni sa s obsahom spisového materialu tunajSieho sudu sp. zn. 6Er/532/2015
ako i uznesenim Okresného sudu Topof€any Cislo konania 3D/215/2019 - 40, Dnot 136/2019 zo
dfia 17.07.2019 mal za preukazané, ze povinny dia 11.04.2019 a dedi¢ské konania bolo uznesenim
Okresného sudu Topol€any &islo konania 3D/215/2019 - 40, Dnot 136/2019 zo dha 17.07.2019
zastavené z dovodu nemajetnosti povinného a teda povinny v €ase smrti nedisponoval majetkom, ktory
by bolo mozZné spefazit a mozny vytazok by postacoval aspofi na Uhradu trov exekucie, preto exekuciu
v zmysle vySSie citovanych ustanoveni zastavil.

14. Podla § 196 Exekuéného poriadku uginného do 31.03.2017, za vykon exekuénej Einnosti podla tohto
zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dan z pridane;j
hodnoty.

15. Podla § 200 ods. 1 Exeku€ného poriadku uc¢inného do 31.03.2017, trovami exekucie su odmena
exekutora, nahrada hotovych vydavkov a ndhrada za stratu Casu pri vykonani exekucie (§ 196).
Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

16. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku u€inného do 31.03.2017, ak sud rozhodne o zastaveni
exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

17. Podla § 203 ods. 2 Exeku€ného poriadku u€inného do 31.03.2017, ak sa exekucia zastavi z dévodu,
Ze majetok povinného nestac&i ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o
vykonanie exekucie na vymoZzenie pohladavky na vyZzivnom. V takomto pripade znasa trovy exekucie
sud; sud nema pravo na nahradu trov exekucie, ktoré platil.

18. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky €. 288/1995 Z.z., ak je sudny exekutor vylu¢eny z vykonavania exekucie
alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Cinnosti sa urCuje
pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej Cinnosti najmenej 33, 19 eura.

19. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky €. 288/1995 Z.z., pauSalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej
Cinnosti je 3,32 eura.

20. Podlfa § 15 ods. 1) Vyhladky &. 288/1995 Z. z.: pauSalnou sumou sa odmenuju tieto ukony
exekucnej Cinnosti: a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b) doru€enie prikazu na zacatie
exekucie, ¢) doru€enie upovedomenia o zacati exekucie, d) doru€enie exekuéného prikazu, e) doruéenie
upovedomenia o spdsobe exekucie, f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani, g)



kazdé zistovanie bydliska povinného, h) kazdé zistovanie platitefa mzdy povinného, i) kazdé zistovanie
uctu povinného, j) kazdé daldie zistovanie majetku povinného.

21. Podla § 22 ods. 1, 2 vyhlasky €. 288/1995 Z.z. sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada
hotovych vydavkov ucelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti; tato nahrada
zahffia najma cestovné nahrady, poStovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.
Cestovné nahrady sa poskytuju podfa osobitného predpisu.

22. Trovy exekucie su osobitny inétitut upraveny v § 200 a nasl. Exeku€éného poriadku (v zneni u€innom
do 31. 03. 2017), pricom Exekuény poriadok odvolanie proti rozhodnutiu o naroku na nahradu trov
exekucie nepripusta. Ak by zakonodarca chcel pripustit’ proti uvedenému rozhodnutiu odvolanie, bol by
to vyjadril v Exekuénom poriadku tak, ako to je pri inych indtitutoch v exekuénom konani uvedené priamo
v Exekuénom poriadku. Ustanovenie § 200 Exekué&ného poriadku (v zneni u¢innom do 31. 03. 2017)
vyslovne neupravuje moznost podat odvolanie proti rozhodnutiu o naroku na nahradu trov exekucie.

23.Sud v zmysle § 14 ods. 1 vyhlasky &. 288/1995 Z.z. priznal sudnemu exekutorovi minimalnu odmenu
vo vySke 33,19 eur.

24. Podla § 22 ods. 1 vyhlaSky nepriznal sid sudnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov v
sume 10,00 eur (postovné) a v sume 0,20 eur za elektronicku lustraciu ODI + 0,70 eur za elektronicku
lustraciu bank. Iné poStovné vydavky nemal sud preukazané. V tejto suvislosti sud konStatuje, Ze je
prioritne ulohou sudneho exekutora (a v jeho zaujme) vycislit’ si trovy exekucie riadne a zrozumitelne, a
najma, aby vSetky ukony, ako aj vydavky, ktoré na exekuciu vynalozil, a ktorych nahradu pozaduje, boli
zadokumentované (preukazané) v exekuénom spise.

25. Sud dalej uvadza, Ze sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov, tieto
vS8ak musia byt nielen ucelne vynaloZené v suvislosti s vykonavanim exekuénej €innosti, ale ich vySka aj
hodnovernym dokladom vyplyvajucim z obsahu konkrétneho exekutorského spisu nalezite preukazana
tak, aby sud mal dévod na ich priznanie v rdmci nahrady trov exekucie, a to v konkrétnej vyske. Pokial
v exekutorskom spise takéto doklady obsiahnuté nie su, neméze ich sud v ramci nahrad priznat, pri¢om
ak by tieto polozky trov sud len pasivne ,prevzal“ z vyuc¢tovania sudneho exekutora, bez potrebného
zistenia a overenia ich vy3ky, postupoval by tak v rozpore s platnou pravnou Upravou tykajiucou sa
odmefiovania sudnych exekutorov.

26. O nahrade trov exekucie rozhodol sud podlfa § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku uginného do
31.03.2017 a sudnemu exekutorovi priznal trovy exekucie vo vySke 52,91 Eur, ktoré pozostavaju z
odmeny podla § 14 ods. 1 vyhlasky €. 288/1995 Z. z. vo vySke 33,19 eur, nahrady hotovych vydavkov
10,90 eur a 20 % DPH zo sumy 44,09 eur vo vyske 8,82 eur.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorugenia cestou
Okresného sudu Topol€any, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi v hiom byt
uvedené ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v ktorom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Proti vyroku Il. tohto uznesenie odvolanie nie je pripustné.



