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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 06.02.2024, takto

rozhodol:

1. obvineny _ A. B. C. D. C. E. F. G,, nar. XX. XX.XXXX v F., H. D, trvale bytom H. D., E. I., J. E., XX,
t.& UVTOS, K. X, L. - M.,

2. obvinena N. O. P. E. O. Q. R. S. T,, nar. XX. XX.XXXX v Lu€enci, trvale bytom Lu€enec, U. A., R. XX,

uznavaju sa zavinnych,ze

1. obvineny A. B. v presne nezistenom ¢ase od 00.01 hod. do 00.10 hod. dfia 29.09.2023 v Lucenci na
Ulici Ludovita Stura vnikol do rodinného domu &. XXXX/X, v ktorom byva G. V., a to tak, Ze preliezol
oplotenie o vy8ke 2 m a dostal sa tak na dvor rodinného domu, podiSiel k zavretému oknu rodinného
domu na pracovnej izbe, ktord je su€astou obyvacej izby, okno vytladil a voSiel dovnutra, odkial z
prizemia odcudzil prstefi zo zlata, na vrchu z bieleho zlata v tvare kocky, kde na kocke bolo osadenych
6 ks malych diamantov, zlaty prstefi na vrchu v tvare tehly, kde na vrchu bol umiestneny Cierny kamern
a na fnom bol zobrazeny had zo zlata a finanénu hotovost vo vyske 230,- €, ¢im spdsobil viastnikovi
veci G. V. kradezou Skodu vo vyske najmenej 2230,- € a tohto konania dopustil napriek tomu, Ze bol
rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ Lucenec ev. €. bloku A2200814321 zo dria 28.09.2023, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dfia 28.09.2023, postihnuty za priestupok proti majetku podra § 50 ods. 1 zak.
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch a bola mu uloZena pokuta vo vySke 30,- €, ktory spachal tak, ze sa v
Lucenci v predajni Kaufland dina 28.09.2023 v ¢ase o 11.17 hod. dopustil drobnej kradeze, a tiez napriek
tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 0T/100/2023 zo dria 08.09.2023, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 08.09.2023, odsudeny za pokus precinu kradeze podla § 14 ods. 1 k §
212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Tr. zakona na nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 10
mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia,

2. obvineni A. B. a N. O. dfia 25.08.2023 v ¢ase o 12.16 hod. v Lu€enci v predajni Merkury Shop, s. r.
0., na Zvolenskej ceste 6134 odcudzili z predajnej plochy 1 ks uhlovej brisky zn. Bosch Professional
GWS 2200 a 1 ks uhlovej brusky zn. Bosch Professional GMS 750 tak, ze A. B. obidve brusky zvesil
z vystavnej steny a vlozil ich do detského koc€ika, ktory tlacila N. O., nasledne A. B. z predajného pultu
vzal 1 ks vibra¢nej brasky W. 200 AC v hodnote 59,99 €, ulozenu v kufriku modrej farby, tuto si polozil
na tovar, nachadzajuci sa pri vstupe do predajne a po vyjdeni z priestorov predajnej plochy tento kufrik
zobral, pricom A. B. a N. O. ani jeden z uvedenych tovarov nepredlozili pri registracnej pokladni, ale
s nim odisli z predajne bez zaplatenia, ¢im sposobili Skodu spolo¢nosti Merkury Shop, s. r. 0., O. XX,
W., ICO: 51231735 v celkovej vyske 280,- € a tohto konania sa A. B. dopustil napriek tomu, Ze bol
trestnym rozkazom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 0T/93/2023 zo dria 14.08.2023, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dna 14.08.2023, odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Tr.
zakona na podmienecny trest odfiatia slobody v trvani 1 roka s ur€enim skuSobnej doby v trvani 1 roka,



3. obvineny A. B. dia 18.09.2023 v |. osobne prevzal vyzvu Okresného sudu Luenec na nastupenie
do vykonu trestu odriatia slobody do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
v Banskej Bystrici v trvani 10 mesiacov nepodmienecne so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, na ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Lu€enec sp. zn. 0T/100/2023 zo dna 08.09.2023, ktory nadobudol pravoplatnost dria 08.09.2023,
napriek tomu v8ak v stanovenej lehote do 03.10.2023 do vykonu trestu odnatia slobody bez relevantného
dovodu nenastupil a vyzvu nereSpektoval,

teda

obvineny A. B.

v bode 1.

- neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal &in zavaznejSim spésobom
konania — vlAmanim

v bode 1. a 2.

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu, bol za
obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, v bode 2./
spachal &in spolo&nym konanim,

v bode 3.
- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon
trestu odnatia slobody v lehote stanovenej sidom,

obvinen&a N. O.

v bode 2.

- spolo€nym konanim si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a sposobila
tak malu Skodu,

tymspéachali

obvineny A. B.

v bode 1.

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr.
zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zakona,

v bode 1. a 2.
- pokraCovaci precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 2 pism.
b) Tr. zdkona, v bode 2./ formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona,

v bode 3.
- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr.
zékona,

obvinena N. O.

v bode 2.

- precin kradeZe podfla § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Tr. zdkona.

rozhodol:

Zatosa
odsudzuju



obvineny A. B.
podla § 194 ods. 2, § 41 ods. 1, § 36 pism. |, § 37 pism. h, m, § 38 ods. 2, 4 Tr. zak. na uhrnny trest
odniatia slobody v trvani 2 (dva) roky a 6 (Sest) mesiacov nepodmienedne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

obvinena N. O.
podfa§ 212 ods. 1,§ 36 pism.j, I, § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. na trest odriatia slobody v trvani 4 (3tyri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a Tr. z&k. sud obvinenej vykon trestu podmienecne odklada a podfa § 50 ods.
1 Tr. z&k. jej uruje skusobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr.zak. sud uklada obvinenému A. B. trest prepadnutia veci a to:
- 1 par tenisiek zn. X. N. nachadzajucich sa na OR PZ Lu€enec, OKP.

Podla § 60 ods. 5 Tr.zak. vlastnikom prepadnutej veci sa stava stat.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvineny A. B. je povinny nahradit spésobenu Skodu poSkodenému G. V.,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom A., Y. M. XXXX/X vo vyske 230,- Eur, obvineni A. B. a N. O. su povinni
spoloéne a nerozdielne nahradit’ poSkodenej spolo¢nosti Merkury Shop, s.r.o., Duklianska 11, 080 01
PreSov, ICO: 51 231 735 spdsobend §kodu vo vyske 280,- Eur.

Poucenie:

Poucenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



