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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici na verejnom zasadnuti 14. novembra 2019 v senate zloZenom z predsedu
senatu JUDr. Jana Bobora a sudcov JUDr. Lubomira Bu$ika, PhD. a Mgr. Jana Bednara prejednal
odvolanie okresného prokuratora proti rozsudku Okresného sudu Zvolen z 15. 4. 2019, sp. zn. 5T
122/2018 a takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. odvolanie okresného prokuratorasa zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresného sudu Zvolen z 15. 4. 2019, sp. zn. 5T 122/2018 bolo rozhodnuté
tak, Ze podla § 41 ods. 3 Trestného zakona bol zruSeny vyrok o vine z trestného rozkazu Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 0T/146/2017 zo dfia 12. 11. 2017, ktory nadobudol pravoplatnost diia 12. 11. 2017,
ako aj cely vyrok o treste, ktorym bol obZalovanému uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov
so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia a vSetky dalSie
vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom tresthom rozkaze Okresného sudu Zvolen sp. zn.
0T/146/2017 zo diia 12. 11. 2017, bol obZalovany M. A. uznany za vinného z pokracovacieho precinu
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr.zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

v bode 1/ rozsudku dha 16. 10. 2017 v ¢ase okolo 13.00 h vo R., v potravinach Z., na ul. B.. V. XX po
predchadzajucej dohode s O. N., nar. XX.XX.XXXX vo R. trvalé bytom R. Z., S. XXX/X a s F. F, nar.
XX XX.XXXX vo R., trvalé bytom R. odcudzili 1 ks kavy ES 500 g A. v hodnote 7,49 €, O. N. odcudzil
5 ks €okolady O. 300 g v hodnote 13,70 € a F. F. odcudzil 5 ks ¢okolad O. 100 g v hodnote 4,30 € tak,
Ze si tovar skryli pod oble€enie a bez zaplatenia presli priestorom pokladni &im spdsobili spolo€nosti
GLOBUS, s. o. Lieskovska cesta 472, 960 01 Zvolen, ICO: 31 571 697 kodu vo vyske 25,49 €,

dna 17.10. 2017 v &ase okolo 17.00 h o R., v potravinach Z., ul. gen. V. XX, odcudzil 1 ks kavy ES 500 g
vakuovej A. v hodnote 7,49 €, 1 ks sprchového gélu P. Z. 250 ml v hodnote 2,35 € a 1 ks D. sprchového
gélu 250 ml v hodnote 1,79 € tak, Ze si tovar ukryl pod oble€enie, a bez zaplatenia preSiel priestorom
pokladne, &im spodsobil $kodu spoloénosti GLOBUS, spol. s r. o. Lieskovska cesta 472, 960 01 Zvolen,
ICO: 31 571 697 vo vyske 11,63 Eur

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze mu bola drfia 29.11.2016 v blokovom konani
rozhodnutim OO PZ Zvolen, €islo bloku 16001319, pravoplatnym dfia 29.11.2016 uloZena sankcia
- pokuta vo vySke 30,- € za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a napriek tomu, Ze bol dfa 06.02.2017 trestnym rozkazom
Okresného sudu Zvolen 0T 17/2017 , pravoplatnym dfia 06.02.2017 odsudeny pre precin kradezZe podla
§ 212 ods. 2 pism. il Trestného zakona, za &€o mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani pat mesiacov,
podmieneéne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani dvanast’ mesiacov do 06.02.2018,



v bode 2/ rozsudku dna 11. 11. 2017 v ¢ase o0 10,25 h v predajni TESCO Supermarket Eurépa SC na
Namesti SNP ¢&. 9690/63 vo Zvolene, okres Zvolen, odcudzil potravinarsky tovar a to 4 ks ¢okolady
MILKA TOFFEE WH 300 g takym spdsobom, Ze si tieto Eokolady ukryl pod bundu, ktord mal obledenu a
nasledne presiel s tymto tovarom cez pokladiu predajne bez zaplatenia, kde bol nasledne v priestoroch
obchodného centra zastaveny pracovnikom SB, ktorému odcudzeny tovar na vyzvanie vydal, ¢im
spbsobil kradezou Skodu vo vyske 8,60 € pre poSkodenu spolognost TESCO STORES SR a.s. so sidlom
Kamenné namestie I/A Bratislava, ICO: 31 321 828,

a tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze dfia 29. 11. 2016 bol postihnuty OO PZ Zvolen za priestupok
podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov blokom na
pokutu nezaplatent na mieste ev. &. bloku 16001319 za kradez tovaru v predajni COOP Jednota vo
Zvolene, pricom mu bola uloZzena pokuta vo vySke 30,- €, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
dna 29.11.2016 a

napriek tomu, Ze bol tresthym rozkazom OS Zvolen sp. zn. 0T 17/2017 zo dia 06. 02. 2017,
pravoplatnym dria 06.02.2017, potrestany pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona,
ktorého sa dopustil dfia 04.02.2017 a bol mu uloZeny trest odiatia slobody v trvani 5 mesiacov, vykon
ktorého trestu mu bol podmiene¢ne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

Za to mu bol uloZzeny podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. 1), § 38 ods. 2, ods. 3, § 41
ods. 3, § 46 Trestného zakona spolo¢ny trest odratia slobody vo vymere 6 mesiacov. Podla § 48 ods.
2 pism. a) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odiatia slobody zaradil do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti rozsudku zahlasil odvolanie do zapisnice o hlavhom pojednavani prokurator €o do vyroku o treste,
pri¢om svoje odvolanie aj pisomne zdévodnil, poukazujic na to, Ze obZalovanému bol uloZeny trest na
samej dolnej hranici zakonom ustanovenej trestnej sadzby s ¢im nemozno suhlasit a domahal sa tak
uloZenia prisnejSieho trestu vzhladom na opatovné spachanie trestnej Cinnosti s tym, aby krajsky sud
zrusil napadnuty rozsudok vo vyroku o treste a rozhodol sam.

Krajsky sud podla § 317 ods. 1 Tr. por. preskimal zakonnost a odévodnenost’ napadnutych vyrokov
rozsudku, proti ktorym odvolatel mbze podat odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré im
predchadzalo a zistil, Ze prvostupfiovy sud rozhodol na zaklade spravne zistenom skutkovom stave,
pretoZe mal oporu v dokazoch, ktoré vykonal na hlavhom pojednavani a uloZeny trest je v sulade so
zakonom.

Podla § 168 ods. 1 Tr. por. okresny sud struéne a jasne uviedol, ktoré skuto€nosti vzal za dokazané
a o ktoré dbkazy svoje skutkové zistenia oprel, akymi ivahami sa spravoval pri hodnoteni vykonanych
dbkazov, najma pokial si navzdjom odporovali. Z odévodnenia je zrejmé, ako sa sud vyrovnal
s obhajobou obZalovaného a akymi pravnymi Uvahami sa spravoval, ked posudzoval dokazané
skutocnosti podla prislusnych ustanoveni zakona v otazke viny a trestu.

Ako zistil krajsky sud okresny prokurator podal na M. A. obZalobu dfia 01.10.2018 pre precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr.zak.

Na hlavhom pojednavani sa obzalovany doznal k spachaniu trestnej ¢innosti a prehlasil, Ze je vinny,
na €o sud podfa § 257 ods. 7 Tr.por. prijal vyhlasenie obZalovaného a vykonal len dékazy suvisiace s
pripadnym vyrokom o treste, Skode a ochrannom opatreni.

Krajsky sud sa v plnom rozsahu stotozfiuje s pravnymi zavermi rozsudku okresného sudu ako aj s
uloZzenym trestom, ktory je v sulade s ust. § 354 ods. 1, 4 Tr.zak. , ked trest ma zabezpecit ochranu
spolo¢nosti pred pachatelmi trestného €inu, zabranit mu v dalSom pachani trestnej &innosti a vytvorit
podmienky k tomu, aby viedol riadny Zivot, pri€¢om pri urovani druhu trestu a jeho vymery musi sud
prihliadnut najma na spbsob pachania &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti, osobu pachatela, jeho pomery a moznost napravy. Je sice pravdou, Ze v odpise z
RT ma obZalovany 4 zdznamy, z toho tri pre trestny €in krddeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/ Tr.zak., priom
v poslednom pripade mu bol ulozeny nepodmienec¢ny trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov s
minimalnym stupfiom straZenia. Je vSak potrebné poukazat na tu skuto€nost, Ze obZalovany sa doznal



k spachaniu trestnej €innosti, pri€om okresny sud mu priznal polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism.
I/ Tr.zak. Dalej je potrebné poukazat na celkovt vysku spdsobenej Skody, ktora celkove &inny 45,72 €.
Vyznamnou okolnostou je ta skuto&nost, Ze z obsahu spisového materialu vyplyva uzavretie pracovnej
zmluvy s firmou J. Z., s.r.o., S. z 09.10.2018, o znamena, Ze obZalovany riadne pracuje. Za tychto
okolnosti bol postup okresného sudu spravny, ked rozhodol tak, Ze vzhfadom na zavaznost konania

obZalovaného ulozZil tomuto spolo¢ny trest odiatia slobody vo vymere 6 mesiacov na samej dolnej hranici
trestnej sadzby.

Spravny bol postup okresného sudu aj v tom, ked obZalovaného podfa § 48 ods. 2 pism. a/ Tr.z&k. na
vykon trestu odhatia slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Z tychto dévodov krajsky sud odvolanie okresného prokuratora ako nedévodné zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny dalSi riadny opravny
prostriedok.



