Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 2T/83/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8219010192

Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zdenka Toma$kova

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2019:8219010192.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkynou JUDr. Zdenkou Tomaskovou v trestnej veci vedenej proti
obzalovanému O. D. pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom dia 14.11.2019 takto

rozhodol:

Obzalovany:
O. DDW.E.A. T., L. XXXXXXXXE.J,PJTO.C. XXX, M.J,PC.TO.C.. XX, X., M. J.,
uznava sa vinnym,Ze

dria 24.01.2019 v €ase od 8.30 hod. do 12.00 hod. bez platného povolenia na tazbu a zber drevnej hmoty
priSiel do lesného porastu zvaného Jedlina na parcelu registra C 1670/4 zapisanu na liste vlastnictva €.
2782 v katastri obce Zborov, okres Bardejov, ktora patri do lesného p6dneho fondu a je vedena ako lesny
pozemok, na ktorej z kmenfa vyvratu dreviny buk lesny (Fagus sylvatica) leziaceho na zemi s ruénou
pilou odrezal 1 ks konara o dizke 3,3 m a priemere 34 cm o celkovom objeme 0,28 m3 a 1 ks konara o
dizke 3,2 m a priemere 27 cm o celkovom objeme 0,17 m3 a tieto nasledne za pomoci lana stiahol do
obce Zborov na ul. Kratky rad €. 44, kde bol kontrolovany hliadkou PZ, &im takto pre Lesy Slovenskej
republiky, Statny podnik, odStepny zavod Presov, Lesna sprava Bardejov, so sidlom Duklianska ¢&. 24,
Bardejov, ICO: 36038351 spdsobil celkovt $kodu vo vyske 12,83 Eur,

teda

prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je drevo z pozemku, ktory patri do lesného
pddneho fondu,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona.
Zatomusud uklada:

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona a § 37 pism. m/ Trestného
zakona trest odfiatia slobody v trvani 4 /Styroch/ mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pism. a/ Trestného zakona obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Bardejove podal na obv. O. D. obzalobu pre precin kradeze podla
§ 212 ods.2 pism. d/ Tr.zak., ktorého sa mal dopustit' tak, ze dfia 24.01.2019 v ¢ase od 8.30 hod. do
12.00 hod. bez platného povolenia na tazbu a zber drevnej hmoty priSiel do lesného porastu zvaného
Jedlina na parcelu registra C 1670/4 zapisanu na liste vlastnictva €. 2782 v katastri obce Zborov, okres
Bardejov, ktora patri do lesného pédneho fondu a je vedena ako lesny pozemok, na ktorej z kmena
vyvratu dreviny buk lesny (Fagus sylvatica) leZziaceho na zemi s ruénou pilou odrezal 1 ks konara o dizke
3,3 m a priemere 34 cm o celkovom objeme 0,28 m3 a 1 ks konara o dizke 3,2 m a priemere 27 cm o
celkovom objeme 0,17 m3 a tieto nasledne za pomoci lana stiahol do obce Zborov na ul. Kratky rad €.
44, kde bol kontrolovany hliadkou PZ, ¢im takto pre Lesy Slovenskej republiky, statny podnik, odstepny
zavod Pre$ov, Lesna sprava Bardejov, so sidlom Duklianska &. 24, Bardejov, ICO: 36038351 spdsobil
celkovu Skodu vo vySke 12,83 Eur,

Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obzalovaného O. D., ktorému obzZaloba a predvolanie
na pojednavanie boli riadne a v€as dorucené, napriek tomu sa bez ospravedinenia na hlavné
pojednavanie nedostavil a ani nepozZiadal o jeho odro&enie.

Sud vykonal dokazovanie precitanim vypovede obzalovaného z pripravného konania, precitanim
vypovede svedka l. V., ako aj precitanim listinnych dékazov spisu a zistil tento skutkovy stav.
Obzalovany O. D. vo svojej vypovedi z pripravného konania priznal spachanie skutku kladeného mu
za vinu, ked uviedol, Ze diia 24.1.2019 v ¢ase medzi 8,30 hod.- 12,00 hod., v lese nad osadou, bez
povolenia zo stromu - vyvratu, ktory leZal na zemi, pilkou odrezal dva konare a tieto stiahol do miesta
svojho trvalého bydliska, kde priSla policajna hliadka, ktora ho kontrolovala, ¢i ma povolenie na vyrub,
naco im povedal, Ze Ziadne povolenie nema. Uviedol, Ze konare chcel pouzit v domacnosti na kurenie.
TieZ uviedol, Ze svojho konania [utuje a spdsobenu Skodu nahradi.

Svedok I. V., ktorého vypoved bola na hlavhom pojednavani precitana uviedol, Ze o neopravnenom
vyrube z lesného porastu Jedlina v Zborove sa dozvedel od hliadky policie, ktora mu oznamila ze O.
D. zo Zborova stiahol do osady drevenu hmotu s tym, Ze pri sebe nemal Ziadne povolenie. Ako svedok
uviedol, zistil, ze O. D. nemal vydané Ziadne povolenie na zber alebo vyrub drevnej hmoty. Po vykonane;j
previerke na mieste a predlozenej fotodokumentacie zistil, ze sa jednalo o drevinu buk - dva konare o
objeme, 0,45 m3, naco je tiez potrebné povolenie. KradezZou tejto drevnej hmoty bola pre Lesy SR, $.p.
spbsobena Skoda vo vySke 12,83 EUR.

Miesto a spdsob spachania skutku su preukézané zapisnicou o ohliadke miesta €inu a pripojenou
fotodokumentaciou, vyska Skody je preukazana jej vyCislenim, vlastnictvo k pozemku, na ktorom doslo
k neopravnenému vyrubu je preukdzané vypisom z listu vlastnictva.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania, a to samotnym priznanim sa obzalovaného O. D.,
vypovedou svedka I. V., ktory vyslovne uviedol, Ze drevo pochadza z pozemku, ktory je vo vlastnictve
LESOQV SR, §.p. a na vyrub ktorého obzalovanému nebolo vydané Ziadne povolenie, ako aj na zaklade
vysSie uvedenych listinnych dékazov spisu mal teda sud za preukazané, Ze obzalovany O. D. tym, ze
dfia 24.01.2019 v €ase od 8.30 hod. do 12.00 hod. bez platného povolenia na taZzbu a zber drevnej hmoty
priSiel do lesného porastu zvaného Jedlina na parcelu registra C 1670/4 zapisanu na liste vlastnictva €.
2782 v katastri obce Zborov, okres Bardejov, ktora patri do lesného pédneho fondu a je vedena ako lesny
pozemok, na ktorej z kmena vyvratu dreviny buk lesny (Fagus sylvatica) leziaceho na zemi s ru¢nou
pilou odrezal 1 ks konara o dizke 3,3 m a priemere 34 cm o celkovom objeme 0,28 m3 a 1 ks konara o
dizke 3,2 m a priemere 27 cm o celkovom objeme 0,17 m3 a tieto nasledne za pomoci lana stiahol do
obce Zborov na ul. Kratky rad €. 44, kde bol kontrolovany hliadkou PZ, ¢im takto pre Lesy Slovenskej
republiky, Statny podnik, odStepny zavod Predov, Lesna sprava Bardejov, so sidlom Duklianska ¢&. 24,
Bardejov, ICO: 36038351 sposobil celkovi $kodu vo vyske 12,83 Eur, &im takto svojim konanim naplnil
znaky precinu kradeze podla § 212 ods.2 pism. d/ Tr.zak., zo spachania ktorého ho sud uznal vinnym.
Obzalovany O. D. z miesta trvalého bydliska hodnoteny nie je, ma 7 zaznamov o spachani priestupku a
podla odpisu z registra trestov doposial bol 6x sudne trestany, naposledy Trestnym rozkazom Okresného
sudu Bardejov sp. zn. 2T/173/2017 zo dfia 8.8.2017 pre precin podla § 360 ods.1, ods.2 pism. b/ Tr.zak. k
trestu odnatia slobody v trvani 18 mesiacov s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu 18 mesiacov
(do 22.5.2019).



Sud pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vychadzal z okolnosti uvedenych v § 34 ods.4 Tr.zak.,
pric¢om prihliadol najma na spbésob spachania skutku a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, polah&ujuce
a pritazujuce okolnosti, ale aj na osobu obZalovaného, jeho pomery a moznosti jeho napravy.

V danom pripade obzZalovany umyselnym konanim narusil zaujem spolognosti spocivajuci v ochrane
cudzieho majetku pred neopravnenym zasahom zo strany jeho nevlastnika, &¢im takto svojim konanim
spoOsobil Skodu na cudzom majetku.

Sud u obZalovaného prihliadol na pofah&ujuce okolnosti podla § 35 pism. I/ Tr.zak., t.j. Ze sa k spachaniu
skutku priznal a svoje konanie ofutoval, ale aj na pritazujuce okolnosti podla § 37 pism. m/ Tr.zak., t.j.
Ze uz bol odsudeny a navySe sa skutku dopustil po¢as skusobnej doby predchadzajuceho odsudenia.
Vzhladom na vy3Sie uvedené skutonosti tak sud uloZil obzalovanému za jeho protipravne konanie trest
odnatia slobody v trvani 4 mesiacov a pre jeho vykon ho zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia, pretozZe v poslednych desiatich rokoch nebol vo vykone trestu pre inu trestnu €innost.
Sud ma zato, Ze ulozeny trest postaci pre napravu a prevychovu obZalovaného a Ze aj ulozenim tohto
druhu trestu sa u obZalovaného dosiahne ucel trestu vyjadreny v § 34 ods.1 Tr.zak.

KedZe poskodeny - LESY SR, &.p. si riadne a v&as neuplatnili narok na nahradu $kody, sud o nahrade
Skody nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfia jeho ozndmenia
na tunajSom sude. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je aZ doruéenie rozsudku.

Odvolanie mbze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech i v neprospech
obzalovaného.

Odvolanie méze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obzZalovaného a prokuratora i pribuzni v
priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manZel a druh. Prokurator tak mdZe urobit’ aj proti
vébli obZalovaného.

Odvolanie m6zu v prospech obzalovaného aj proti jeho véli podat zakonny zastupca obzalovaného a
jeho obhaijca, ak je obZalovany pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost
na pravne ukony obmedzena.

Odvolanie méze podat aj Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa
tyka mladistvého obZalovaného, a to len v jeho prospech a aj proti jeho véli.

Odvolanie méze podat’ aj poskodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku
o nahrade 8kody, a to v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze
podat len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu.

Odvolanie méze podat’ aj za€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabana veci.
Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze

taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



