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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstunska 5,
851 02 Bratislava - Petrzalka, ICO: 35 724 803, pravne zastupeny: TOMAS KUSNIR, s.r.o., Pajstinska
5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, ICO: 36 613 843, proti povinnému: Q. Q., A.. XX.XX.XXXX, XXX XX W.
- F. W., o0 vymoZenie pefazného naroku vo vySke 167,57 eur s prisluSenstvom, o navrhu opravneného
na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti Uroku z omeskania vyske 5,25 % ro¢ne zo sumy
167,57 eur od 25.02.2014 do zaplateniazamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doruéenym sudu dha 05.04.2019, doméhal od
povinného vymozenia pohladavky vo vySke 167,57 eur s prislusenstvom, na zaklade exekuénych titulov
- Rozsudok €. k. 14Csp/18/2017 - 55 vydany Okresnym sudom Bratislava Il diia 20.12.2017 (dalej len
.Rozsudok €. k. 14Csp/18/2017 - 55%) a Uznesenie ¢&. k. 14Csp/18/2017 - 62 vydané Okresnym sudom
Bratislava Il dfia 09.10.2018 (d'alej len ,Uznesenie &. k. 14Csp/18/2017 - 62°).

2.V navrhu na vykonanie exekucie v €asti E) Vymahany narok si opravneny uplatnil narok na istinu vo
vySke 167,57 eur, urok z omeSkania vo vyske 5,25 % ro&ne zo sumy 167,57 eur od 25.02.2014 do
zaplatenia a na trovy konania, v ktorom bol vydany exekuény titul (vratane trov pravneho zastupenia)
vo vySke 81,54 eur.

3. Podla § 48 ods. 3 pism. g) zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), navrh na vykonanie exekucie sa podava prislusnému siudu a musi obsahovat
oznalenie vymahaného naroku; ak ide o narok na penazné plnenie, s rozdelenim na istinu, opakujuce
sa prisluSenstvo pohladavky, kapitalizované prislusenstvo pohladavky, zmluvnu pokutu, trovy exekucie
opravneného.

4. Podfla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

5. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

6. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo s¢asti.



7. Podla § 121 ods. 3 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obd&ianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov,
prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania, poplatok z omeSkania a naklady spojené s
jej uplatnenim.

8. Sud skumal predpoklady na vydanie poverenia na vykonanie exekucie, vratane uplatfiovaného uroku
z omeSkania.

9. V danej veci sud zistil, Ze z predlozeného exekuéného titulu - Rozsudok ¢&. k. 14Csp/18/2017 - 55
vyplyva opravnenému v zmysle vyroku | narok na istinu vo vySke 167,57 eur a na urok z omeskania vo
vyske 5,25 % zo sumy 167,57 eur od 25.02.2014 do zaplatenia. V zmysle vyroku Il ma opravneny narok
na nahradu trov konania vo vyske 100 %. Exekuény titul - Uznesenie €. k. 14Csp/18/2017 - 62 priznal
opravnenému narok na nahradu trov konania vo vyske 16,50 eur a nahradu trov pravneho zastupenia
vo vySke 65,04 eur, t. j. celkova vyska trov konania, v ktorom bol vydany exekuény titul (vratane trov
pravneho zastupenia) predstavuje 88,65 eur.

10. Opravneny si v navrhu na vykonanie exekucie uplatnil urok z omes8kania vo vyske 5,25 % ro¢ne zo
sumy 167,57 eur od 25.02.2014 do zaplatenia.

11. Nakolko tym, vznikol rozpor medzi navrhom na vykonanie exekucie a predmetnym exekuénym
titulom v Casti uroku z omeskania, v désledku ¢oho je navrh na vykonanie exekucie spolu s exekuénym
titulom v Casti Urokov z omesSkania nejasny a neuplny, sud vyzval diia 18.04.2019 opravneného
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu o predloZenie opravného rozhodnutia k exekuénému titulu
- Rozsudok €. k. 14Csp/18/2017 - 55, v ktorom bude spravne uvedeny uplatfovany urok z omeskania,
nakol'ko z predlozeného exekuéného titulu nevyplyva, Ze sa jedna o ro€ny Urok z omeSkania. Predmetna
vyzva bola doruéena do elektronickej schranky pravnemu zastupcovi opravneného dfia 25.04.2019
o 13:47 hod. Dha 22.06.2019 bola sudu doruéena Ziadost o prediZenie lehoty, ktorej sud vyhovel a
lehotu na odstranenie vady v zmysle vyzvy zo diia 18.04.2019 predizil do 31.08.2019 (Oznamenie
dorucené pravnemu zastupcovi opravneného do elektronickej schranky dfia 10.07.2019 o 09:41 hod.).
Dria 03.07.2019 bola sudu dorugena dal$ia Ziadost o prediZzenie lehoty, ktorej sud rovnako vyhovel a
stanovil lehotu na odstranenie vy3Sie uvedenej vady do 31.10.2019 (Oznamenie doru¢ené pravnemu
zastupcovi opravneného do elektronickej schranky dfia 17.10.2019 o 15:07 hod.). Do dnedného dna
opravneny predmetna vadu navrhu na vykonanie exekucie neodstranil.

12. Zakladnym procesnym predpokladom opravriujucim na podanie navrhu na vykonanie exekucie je
vykonatelné rozhodnutie. Vykonatelnost rozhodnuti (exeku€nych titulov) sa musi v exeku¢nom konani
posudzovat ako z formalnej stranky, tak aj zo stranky materidlnej. Pod formalnymi predpokladmi
vykonatelnosti sa rozumeju predpoklady stanovené pravnou Upravou upravujucou tvorbu exekuénych
titulov. Materidlna vykonatelnost exekuéného titulu je dand vtedy, ak na zaklade vykonatelného
rozhodnutia mozno bezpecne identifikovat osobu opravneného a povinného, presné vymedzenie prav
a povinnosti, rozsah a obsah plnenia a stanovenie lehoty na plnenie.

13. Sud ma za to, Ze predlozeny exeku&ny titul - Rozsudok &. k. 14Csp/18/2017 - 55 je v &asti uroku z
omeskania materialne nevykonatelny z dévodu nejasnosti a neuplnosti, kedze nevymedzuje, ¢i Urok z
omeskania je narokom ronym, mesac¢nym alebo dennym. Jazykovym vykladom exekuc€ného titulu teda
nemozno dojst’ k jednoznaénému zaveru, na plnenie v akej vySke bol povinny zaviazany exekuénym
titulom.

14. Sud zaroven poukazuje na rozhodnutie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 17CoE/194/2012
zo dha 14.11.2012, ktory konstatoval, Ze: ,exekuény titul predloZeny opravnenym je v &asti urokov z
uveru materialne nevykonatefny z dévodu neurcitosti, a tiez neurcitelnosti, ked exaktne nevymedzuje,
i priznany 18,5 % urok z uveru je urokom roénym, mesacnym alebo dennym®.

15. Sud ma za to, Ze navrh na vykonanie exekucie je v €asti uplatneného uroku z omeskania vo vyske
5,25 % ro€ne zo sumy 167,57 eur od 25.02.2014 do zaplatenia v rozpore s predloZzenym exekuénym
titulom - Rozsudok &. k. 14Csp/18/2017 - 55, ktorym bol opravnenému priznany narok na urok z
omeskania vo vyske 5,25 % zo sumy 167,57 eur od 25.02.2014 do zaplatenia. KedZe opravneny napriek
vyzve sUdu zo dia 18.04.2019 a opakovanym predizeniam lehoty nepredloZil opravné rozhodnutie k



exekuénému titulu, &im vadu navrhu na vykonanie exekucie neodstranil, sud preto predmetny pefiazny
narok v uvedenej vyske opravnenému nepriznal.

16. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu na vykonanie exekucie a exeku¢ného titulu s Exekuénym poriadkom v €asti iroku z omeskania, a
preto v sulade s citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, navrh opravneného
na vykonanie exekucie v ¢asti uplatneného uroku z omeskania vo vyske 5,25 % ro€ne zo sumy 167,57
eur od 25.02.2014 do zaplatenia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



