Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 9P/58/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3519202760

Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lenka Pavlovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2019:3519202760.1
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci navrhovatela Z. H., J. XX. XX XXXX, G. . XXX, a manzelky
H. H., J. XXXXXXXX, G. I. XXX, v konani o rozvod manzelstva a o Upravu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletému M. H., J. XX XX XXXX, M. maloletej H. H., J. XX XX.XXXX, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Sud vracia navrhovatelovi Z. H., narodenému XX.XX.XXXX, G. I. XXX, sudny poplatok vo vySke 66,-
Eur a uklada prevadzkovatelovi platobného systému Slovenska posta, a.s., 975 99 Banska Bystrica,
Partizanska cesta 9, ICO: 36 631 124, aby tuto sumu vratil navrhovatelovi najneskér do 30 dni odo dha
dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bol diia 13.09.2019 doruCeny navrh, ktorym sa navrhovatel domahal rozvodu
manzelstva s manzelkou H. H., W.E. O. XX XX.XXXX v D. H. I. I. a tpravy prav a povinnosti k maloletému
M. H., J. XX XX.XXXX, a maloletej H. H., J. XX. XX XXXX.

2. Lustraciou v elektronickom registri bolo zistené, Ze na tunajSom sude bol podany navrh na rozvod
manzelstva pod sp. zn. 9P/57/2019, ktory podala manzZelka H. H., J. XX XX XXXX, G. I. XXX, dha
11.09.2019.

3. Podla § 159 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), za¢atie konania brani tomu, aby o tom
istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud
zastavi konanie, ktoré sa za€alo neskor.

4. VySSie uvedené zakonné ustanovenie vyjadruje prekazku sudneho konania -litispendenciu, braniacu
tomu, aby prebiehalo na sude iné konanie v tej istej veci, ktoré ma rovnakych ucastnikov, rovnaky
predmet konania a rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. S. prekazku sudneho
konania musi sud z Uradnej povinnosti odstranit’ a konanie o navrhu, ktory bol na sud podany neskér,
zastavit.

5. Sud vzhladom na to, Ze na tunajSom sude prebieha konanie o rozvod manzelstva, v ktorom konani
vystupuju ti isti t€astnici, pri¢om navrh podala manzelka H. H., ktoré konanie sa vedie na tunajSom sude
pod sp. zn 9P/57/2019, sud konanie o rozvod manzelstva pod sp. zn. 9P/58/2019, zastavil.

6. Podla § 11 ods. 3 veta prva zadkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®) poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa



konanie zastavilo, ak sa zaloba, navrh na zaCatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo
dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny
rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému
nie je dovolanie pripustné.

7. Podla § 11 ods. 4 zdkona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej viak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

8. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zakona o sudnych poplatkoch, organy uvedené v §
3, ktoré su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbytoéného odkladu
odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému,
ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dia doru€enia odpisu pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratary
nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla osobitného
zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdér do 30 dni odo dfia doruenia pisomného
upovedomenia.

9. Podla § 11 ods. 12 zakona o sudnych poplatkoch, ak dafovy urad alebo prevadzkovatel systému
nevrati poplatok alebo preplatok v lehote uvedenej v odseku 6, je povinny zaplatit poplatnikovi urok
z omesSkania z poplatku alebo preplatku, ktory sa mal vratit, vo vySke trojnasobku zékladnej urokovej
sadzby Eurdpskej centralnej banky platnej v den vratenia poplatku alebo preplatku. Ak trojnasobok
zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky nedosiahne 5 %, pri vypocte uroku sa namiesto
trojnasobku zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky pouzije roéna urokova sadzba 5 %.
Urok z omeSkania sa priznava za kazdy denn omeskania vratenia poplatku alebo preplatku
az do dna ich vratenia.

10. V danom pripade zaplatil navrhovatel sudny poplatok za rozvod v sume 66,- Eur. Tento sa mu
vracia v plnej vySke, teda vo vy3ke 66,- Eur.

11. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého,
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od doruéenia tohto
rozhodnutia na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom. Odvolanie spolu s prilohami je potrebné podat
v tolkych vyhotoveniach, aby jedno vyhotovenie zostalo na sude a dalSie vyhotovenia mohli byt doru¢ené
ostatnym ucastnikom konania (dvojmo).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 CSP).
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



