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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucii opravneného: Zeleznice Slovenskej republiky, so sidlom
Klemensova 8, 813 61 Bratislava-Nové Mesto, ICO: 31 364 501, proti povinnému: A. B. B., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom B. XXXX/XX, XXX XX C., zastupenému: JUDr. Michal Krutek, s.r.0., so sidlom
Hlavna 11, 917 01 Trnava, ICO: 47 254 581, na vymoZenie 1 583 738,30 eura, vedenej stidnym
exekutorom JUDr. Ing. Karolom Mihalom, so sidlom exekutorského uradu KoSice, Moyzesova 34, 040
01 Kosice, pod sp. zn. 114EX 362/20 Bo, o staznosti povinného proti uzneseniu Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 52Ek/1067/2020 zo dna 24. 02. 2021, takto

rozhodol:
I. Uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 52Ek/1067/2020 zo dfa 24. 02. 2021 zruSuje.
odovodnenie:

1. Opravneny podal diia 09. 07. 2020 prostrednictvom sudneho exekutora navrh na vykonanie exekucie
proti povinnému, na vymozZenie pohfadavky vo vySke 1 583 738,30 eura. Ako exekucny titul pripojil
rozsudok Krajského sudu v Ziline &. k.: 3To/79/2019-2752 zo dna 23. 01. 2020, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatefnost’ diia 23. 01. 2020. Poverenim zo dfia 29. 07. 2020 Okresny sud Banska
Bystrica poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Ing. Karola Mihala, ktory ju vedie pod
sp. zn. 114EX 362/2020 Bo.

2. Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica, vydanym vy88im sudnym udradnikom, sp. zn.
52Ek/1067/2020 zo dria 24. 02 2021 sud, rozhodujuc vy$Sim sudnym uUradnikom, navrh povinného na
zastavenie exekucie, odévodneny jeho oddlZzenim zamietol, ked dospel k zaveru, Ze nadobudnutim
pravoplatnosti a vykonatelnosti exekuéného titulu - rozsudku Krajského sudu v Ziline & k.
3To/79/2019-2752 zo dia 23. 01. 2020 dna 23. 01. 2020 sa stal narok opravneného judikovanym, s
definitivnym uréenim nositefov prav a povinnosti a vymedzenim obsahu a rozsahu plnenia. Dospel tak
k zaveru, Ze pohladavka opravneného vymahana v exekucii je oddlZzenim povinného nedotknuta, ked
ide o novu pohladavku, ktora vznikla po rozhodujucom dni.

3. Proti uzneseniu podal povinny v&as staznost, ktoru odévodnil predovSetkym tym, Ze pohladavka je
v dosledku oddlZenia povinného nevymahatefnou.

4. O staznosti povinného rozhodol sudca uznesenim sp. zn. 52Ek/1067/2020 zo dna 13. 06. 2022 tak,
Ze ju zamietol .

5. Ustavny sud Slovenskej republiky nalezom &.k. lIl. US 429/2022-31 zo diia 11. 10. 2022 uznesenie
Okresného sudu Banska Bystrica €.k. 52Ek/1067/2020 zo dfia 13. 06. 2022 zrusil a vec vratil Okresnému
sudu Banska Bystrica na dalSie konanie.

6. Podla § 202 ods. 1 druha veta zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Exekuény poriadok®), sudca v exekuénom konani kona a rozhoduje, ak ide o rozhodnutie, proti
ktorému je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vys3ieho sudneho uradnika.

7. Podla § 250 ods. 2 zdkona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni zakona &. 87/2017
Z.z. (dalej len ,CSP*), ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade
zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



8. Sudca, rozhodujlci o staznosti opravneného, viazany rozhodnutim Ustavného sidu Slovenske;
republiky, musel dospiet k zaveru, Ze staznost je dévodna. Ako uviedol vo svojich désledkoch Ustavny
sud Slovenskej republiky v odévodneni nalezu &.k. Ill. US 429/2022-31 zo dfia 11. 10. 2022, okamih
vzniku pohfadavky opravneného vymahanej v exekucii bol posudeny pravne nespravne, ked vznik
pohladavky nie je viazany na defi nadobudnutia pravoplatnosti a vykonatelnosti exekuéného titulu. Cas
vzniku pohladavky treba vyvodit z ustanoveni hmotného prava, pricom treba zacat' § 488 Obcianskeho
zdkonnika, podla ktorého zdvézkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo na
plnenie (pohfadavka) od diznika a dlZnikovi vznika povinnost spinit zavazok a § 489 Obcianskeho
zakonnika, podla ktorého zavazky vznikaju aj zo spdsobenej Skody. Z tychto ustanoveni je zrejmé, Ze
pohladavka, a to aj sporna €o do vySky a subjektu diZnika, vznika spdsobenim Skody a na jej vznik nie
je potrebna Ziadna dal3ia osobitna okolnost, osobitne taka, ktorda ma svoj zaklad v autoritativnej sudne;j
deklarécii, nie konstitucii rozhodnutim &i uz civilného alebo trestného sudu.

9. Z vy$sie uvedenych dévodov viazanosti nazorom Ustavného stidu Slovenskej republiky, sudca, podia
§ 250 ods. 2 CSP v spojeni s § 202 ods. 1 Exeku€ného poriadku, staznosti povinného proti uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 52Ek/1067/2020 zo dha 24. 02. 2021, vydanému vy38im
sudnym uradnikom, vyhovel a staznostou napadnuté uznesenie zrusil.

10. V dalSom konani vy$$i stdny Gradnik zohladni odévodnenie nalezu Ustavného sidu Slovenskej
republiky &.k. Ill. US 429/2022-31 zo dfia 11. 10. 2022, podla ktorého opétovne pravne posudi okamih
vzniku pohfadavky a v zavislosti od uvedeného pravneho posudenia rozhodne opatovne o navrhu
povinného na zastavenie exekucie s odkladnym ucinkom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).
Dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti tomuto uzneseniu nie je pripustné (8
202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku).



