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Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci zrusenia obchodnej spolocnosti KRASLAV, s.r.0. so sidlom Namestie
banikov 18/5, 972 51 Handlova, ICO 36 341 991, zapisanej v obchodnom registri Okresného sudu
Trencin v oddiele Sro, vo vlozke &islo 15384/R, takto

rozhodol:

I. V konani o zruSenie obchodnej spolo¢nosti KRASLAYV, s.r.o. so sidlom Namestie banikov 18/5, 972
51 Handlova, ICO 36 341991 sa pokraduje.

[I. Konanie o zruSenie obchodnej spoloCnosti KRASLAV, s.r.o. so sidlom Namestie banikov 18/5, 972
51 Handlova, ICO 36 341991 sa zastavuje.

Il. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na z&klade podnetu Okresného uradu Prievidza, odbor Zivnostenského podnikania zo dfia 11.11.2019
Okresny sud Trencin zistil, Ze obchodna spolo&nost KRASLAV, s.r.o. so sidlom Namestie banikov
18/5, 972 51 Handlova, ICO 36 341 991, zapisana v obchodnom registri Okresného stdu Trengin v
oddiele Sro, vo vlozke &islo 15384/R, spifia predpoklad pre zru$enie spolo&nosti podia § 68b ods. 1
pism. b) Obchodného zakonnika v zneni neskorsich predpisov. Na zaklade uvedeného sud obchodne;j
spolognosti KRASLAY, s.r.o. dia 12.03.2021 dorucil oznamenie o zaati konania o zruSeni spolo¢nosti
(¢im sa zacalo konanie o jej zruSeni) s vyzvou na odstranenie dévodov, pre ktoré sa zacalo konanie
o zruSeni spolo€nosti. V sulade s ustanovenim § 68b ods. 3 druha veta Obchodného z&konnika sud
zacatie konania o zrueni spolo¢nosti poznamenal v obchodnom registri.

2. Uznesenim €. k. 40CbR/64/2019-18 zo dia 25.10.2022 tunajsi sud prerusil konanie az do skoncenia
vykondavacieho konania vo veci vedenej na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 1T/17/2019 z dévodu,
Ze vo vykonavacom konani vedenom Okresnym sudom Prievidza pod sp. zn. 1T/17/2019 sa rieSi otazka,
ktord ma vyznam pre rozhodnutie sudu v prejednavanej veci, nakolko s poukazom na ustanovenie §
25 ods. 2, 4 zakona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osbb do jeho ukongenia sud
neméze pokraCovat v konani o zruSenie obchodnej spolo&nosti KRASLAV, s.r.o0., ked nedostal suhlas
predsedu senatu.

3. Diia 29.01.2024 bol tunajSiemu sudu doru€eny suhlas predsedu senatu podla § 25 ods. 2 zakona
€. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb, na zruSenie a vymaz-zanik obchodnej
spolognosti KRASLAYV, s.r.o.. Su€asne z vypisu z obchodného registra obchodnej spolo¢nosti KRASLAY,
s.r.o. vyplyva, Ze predmetna obchodna spolo&nost’ bola s poukazom na ustanovenie § 61n ods. 6
Exeku€ného poriadku dna 01.02.2024 vymazana z obchodného registra.

4. Podla § 61n ods. 6 Exeku€ného poriadku, ak ide o dévod podla odseku 1 pism. c), upovedomenie o
zastaveni exekucie zverejni exekutor bezodkladne po ukon&eni exekuéného konania aj v Obchodnom



vestniku. Ak ide o obchodnu spolognost’ zapisanu v obchodnom registri, uplynutim lehoty Siestich
mesiacov od zverejnenia upovedomenia o zastaveni exekucie v Obchodnom vestniku sa obchodné
spolognost’ zruSuje bez toho, aby sa vyzadovala jej likvidacia; to neplati, ak ohfadom nej prebieha
konkurzné konanie. Registrovy sud bezodkladne po uplynuti lehoty podla druhej vety vykona vymaz
obchodnej spolo€nosti z obchodného registra.

5. Na zaklade zistenych skuto¢nosti ma sud preukazané, Ze udelenim suhlasu predsedu senatu podla
§ 25 ods. 2, 4 zakona €. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb odpadla prekazka, pre
ktoru nebolo mozné pokracovat' v konani o zruSenie obchodnej spolo¢nosti KRASLAYV, s.r.o0. a su¢asne
ma sud preukazané, ze zruSovana obchodna spolo¢nost uz bola zrusena zo zakona podla ustanovenia
§ 61n ods. 6 Exekuéného poriadku diiom 03.05.2022.

6. Podla § 304 pism. a) Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), konanim v niektorych
veciach pravnickych oséb je konanie o zruSeni pravnickej osoby.

7. Podla § 305 ods. 1, 2 CMP na konanie v niektorych veciach pravnickych osdb je kauzalne prisludny
registrovy sud. Na konanie je miestne prislusny registrovy sud podla adresy sidla pravnickej osoby.

8. Podla § 308 CMP sud rozhoduje uznesenim.

9. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

10. Podla § 18 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika spdsobilost mat’ prava a povinnosti maju aj pravnické
osoby.

11. Podla § 20a ods. 2 Obcianskeho zakonnika pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri
alebo v inom zdkonom uréenom registri zanikd dfiom vymazu z tohto registra, pokial osobitné zakony
neustanovuju inak.

12. Podla § 61 z&kona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) procesnu
subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

13. Podfla § 62 CSP ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

14. Podla § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

15. Podla § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

16. Premetom tohto konania je zrudenie obchodnej spolo&nosti KRASLAYV, s.r.o. so sidlom Namestie
banikov 18/5, 972 51 Handlova, ICO 36 341 991, pritom ma sud preukazané, e predmetna obchodna
spolognost’ je odo dha 03.05.2022 zrudena podla § 61n ods. 6 Exekuéného poriadku. Su€asne je
predmetna obchodna spolo€nost odo dia 01.02.2024 vymazana z obchodného registra bez pravneho
nastupcu, ¢im stratila hmotnopravnu i procesnopravnu subjektivitu. Tato skuto€nost’ predstavuje taky
nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit.

17. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku . a ll. tohto uznesenia.

18. O nahrade trov konania u€astnikov rozhodol sud vyrokom lll. tohto uznesenia podla § 52 CMP, kedze
v mimosporovych konaniach podfa CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu vo vyroku I. odvolanie nie je pripustné (§ 375 CSP).

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno vo vyroku Il. a lll. podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia
prostrednictvom Okresného sudu Tren€in v troch vyhotoveniach. (§ 355 ods. 2, § 357 z&kona C.
160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, § 59 ods. 1 CMP)

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh). (§ 127 ods. 1 a 2, § 363 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku dalej ako CSP). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

- sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci,

- neboli splnené procesné podmienky,

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil ucastnikovi, aby uskutorioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

- rozhodoval vyluéeny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

- sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

(§ 62 CMP, § 365 ods. 1 CSP).



