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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, samosudkyriou JUDr. Johanou Bertovou na hlavhom pojednavani konanom dfia
14. novembra 2019 v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovany:

N.. S.. X. Z.. M. O., nar. XX. XX XXXX S. A., trvale bytom A., X.. Z.L.D. XXXX/XX, okr. A., byv. prislusnik
VUV XXXX A.

je vinny

- zo zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania
a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b), ¢), d) Tr. zakona, ktory spachal tak,

ze

- v blizSie nezistenej dobe najneskér do ve€ernych hodin dnia 30.03.2018 od doposial neznamej osoby
zakupil alebo inak neopravnene zadovazil a nasledne prechovaval a prepravoval dha 30.03.2018 v
&ase 0 20.45 hod. v osobnom motorovom vozidle zn. S. P., TEC: A.-XXXBY, $edej metalizy VIN: H., pri
jazde cez mesto G., na ulici Z. Y. 2 ks zatavenych injekénych striekaciek s obsahom 2,79 gramu bielej
krystalickej latky - zmes metamfetaminu a metylsulfonylmentanu (MSM) s priemernou koncentraciou
45,5% hmotnostného podielu metamfetaminu, teda 1,269 gramu absolutneho metamfetaminu, z ktorého
mnozstva by sa dalo pripravit 32 az 127 obvykle jednorazovych davok drogy schopnej ovplyvnit psychiku
uzivatela, 0,39 gramu vysuSenych vrcholkov rastliny konope (Cannabis) s obsahom ucinnej latky THC
(tetrahydrokanabinol) s priemernou koncentraciou 17,0 % z ktorého mnozstva by bolo mozné pripravit
2 az 7 beznych jednotlivych davok drogy schopnej ovplyvnit psychiku uzivatela, 0,06 gramu vysu$enej
zivice (hasiSa) z rastlin konope (Cannabis) s obsahom ucinnej latky THC s priemernou koncentraciou
10,4 % z ktorého mnozstva by bolo mozné pripravit 1 beznu jednotlivd davku schopnu ovplyvnit’ psychiku
uzivatela, 0,27 gramu vysusenych podrvenych Casti rastliny konope (Cannabis) s obsahom ucinnej latky
THC s priemernou koncentraciou 10,7 % z ktorého mnozstva by bolo mozné pripravit' 1 az 3 beznych
jednotlivych davok drogy schopnej ovplyvnit psychiku uzivatela, ktoré veci boli najdené pri prehliadke
osobného motorového vozidla v meste G., okres Z. D. S. v ruksaku v kufri auta, pri€om metamfetamin
(pervitin) je podla zakona Narodnej rady SR €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok,
rastliny rodu konope (Cannabis), ako aj zivica z tychto rastlin su podla zakona Narodnej rady SR
€. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov zaradené do I. skupiny omamnych latok a u¢inna latka terahydrokanabinol (THC) do |. skupiny
psychotropnych latok,

teda



- neopravnene preniesol, kupil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku.
Za to mu sud uklada:

Podla § 172 ods. 1 Tr. zadkona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona pri prevahe pofah&ujucich okolnosti
uvedenych v § 36 pism. I) Tr. zdkona a nezisteni pritazujucich okolnosti uvedenych v § 37 Tr. zdkona
trest odfatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona a §51 ods. 1 Tr. zdkona vykon uloZzeného trestu podmienetne
odkladéa a uréuje probacny dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zakona urcuje skudobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zdkona obZalovanému zakazuje pocCas plynutia skuSobnej doby
podmieneéného odsudenia pozZivat omamné a psychotropné latky.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uklada trest prepadnutia veci a to 1 ks kovovy mlyncek,
1 ks kovova tabatierka, 1 ks drevena nadoba.

odovodnenie:

Dna 17.7.2019 bola na sud doru¢ena obzaloba sp.zn. 1Pv277/18/7707 na obv. N.. S.. X.Z.. M. O. pre
zlo€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pis. b.), c.), d.) Trestného zakona.

Na hlavhom pojednavani dfia 14.11.2019 sud uznesenim podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku
rozhodol, zZe prijima vyhlasenie obzalovaného podla § 257 ods. 1, pism. a/ Tr. poriadku, Ze je vinny zo
spachania skutku, ktory sa mu kladie za vinu v obzalobe prokuratora Okresnej prokuratury PreSov, 1Pv
277/18/7707. Z takto uvedeného dévodu preto sud uznal obzalovaného vinnym tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku, pretoZe nemal pochybnosti o jeho vine.

Na hlavhom pojednavani dha 14.11.2019 prokurator okresnej prokuratury navrhol uznat vinu
obZalovaného v zmysle obZaloby a uloZit trest odhatia slobody na dolnej hranici trestnej sadzby so
zaradenim na jeho vykon do ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia. Zarovern navrhol uloZit' trest
prepadnutia veci a to veci doli¢nych.

V rdmci obhajoby obZalovany navrhol vzhfadom na vyhlasenie obZalovaného k vine uznat vinu podla
obZaloby a pokial sa tyka trestu po zohladneni priznania obZalovaného ako polah&ujucej okolnosti, a
zohladnenia toho, Ze v minulosti viedol riadny Zivot, lebo sa v skuSobnych dobach osvedCil a hfadi sa
na neho ako keby odsudeny nebol, navrhol ulozit mu podmienecny trest odfatia slobody, navrhol teda
aj vzhfadom k snahe o uzavretie dohody o vine a treste uloZit’ trest odfiatia slobody pod dolnu hranicu
trestnej sadzby vo vymere 2 rokov s podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu 3 rokov.

Sud teda vykonal dokazovanie precitanim pripojenych listinnych dékazov a znaleckého posudku v
suvislosti s vyrokom o treste a to: Znalecky posudok MUDr. Ladislava Lauka &. XX/XXXX ¢&l. 193, pripis
OR PZ v SpisSskej Novej Vsi zo dfia 31.5.2019 na ¢l. 212, Odpis registra trestov zo dria 27.5.2019 na
¢l. 213-215, Spravy a charakteristiky z ¢l. 217-222, Sprava vojenského utvaru 1007 z 22.2.2019 na ¢l.
217, Sprava Okresného riaditelstva Policajného zboru v SpiSskej Novej Vsi zo dha 25.2.2019 na ¢l. 218,
Sprava mesta PreSov zo diia 25.2.2019 na ¢€l. 219, Vypis z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR zo
dna 27.5.2019 na ¢l. 223, Sprava mesta PreSov zo dna 3.9.2019 na ¢l. 243, Vypis z registra trestov zo
dna 18.9.2019 na ¢l. 246, uznesenie mestského sudu v Brne zo dfia 14.5.2019 €. j. 5T/135/2017-60 a
vysluchom obZalovaného.

Zo znaleckého posudku MUDr. Ladislava Lauka €. XX/XXXX ¢€l. 19, z jeho zaveru vyplyva, Zze:
U obvineného v suc€asnosti nezistujem zneuZivanie Ziadnej psychoaktivnej latky - mé negativne
screeningové testy. Vzhladom na informacie z minulosti, ako pravdepodobny povazujem syndrom
zavislosti na metamfetamine s aktualnou abstinenciou, ale objektivne je v su€asnosti nutné ostat pri



diagn6ze Abuzus- zneuzivanie drog bez dokazaného chorobného syndrému zavislosti. Vzhfadom na
to, Ze nezistujem s urcitostou chorobnu zavislost na marihuane, ani metamfetamine, a kedZe obvineny
dokaZe od psychoaktivnych latok abstinovat' vlastnou vélou, nie je nutné nariadit u neho ochranné
lieCenie. U obvineného bolo dokazané, Ze riadil MV pod vplyvom marihuany (THC) a metamfetaminu. Na
zaklade dostupnych informacii o koncentraciach drog v €ase zadrzania, ako aj z popisu jeho spravania,
je mozné konstatovat zhor3enie schopnosti bezpeéne viest MV, i ked nie Uplné vymiznutie schopnosti
viest MV.

Z Odpisu registra trestov zo dfia 27.5.2019 na ¢l. 213-215 vyplyva, Ze obZalovany bol 3x sudne trestany,
avSak v skusobnych dobach podmienelnych odsudeni sa osveddil.

Zo spravy vojenského utvaru 1007 z 22.2.2019 na ¢&l. 217 vyplyva, Ze Vojak druhého stupria M.
O. vykonaval pripravnu Statnu sluzbu v Ozbrojenych silach Slovenskej republiky od 9.1.2017 do
24.3.2017. Nasledne bol driom 25.3.2017 ustanoveny do doCasnej Statnej sluzby, funkcia vodic,
dopravna rota, Vojensky Gtvar XXXX, U.G. W. C.. X, A.. Dha 13.4.2018 bola zo strany zamestnavatela
u menovaného vykonana kontrola na pritomnost omamnych a psychotropnych latok v organizme s
pozitivnym vysledkom na kanabis. Z uvedeného dévodu a v zmysle § 76 ods. 3 zakona &. 281/2015
Z. z. v zneni neskorsich predpisov bol dofasne pozbaveny vykonu Statnej sluzby od 24.4.2018 do
17.7.2018. Diom 18.7.2018 bol personalnym rozkazom riaditela Personalneho uradu OS SR ¢&. 4367
z 10.7.2018 prepusteny zo sluzobného pomeru z dévodu podla § 83 ods. 1 pism. c), § 134 ods. 2
pism. a) zakona €. 281/2015 Z. z. v zneni neskorSich predpisov - porusenie zakazu poZzitia omamnych
a psychotropnych latok. V sluzobnom hodnoteni za vycvikovy rok 2017 dosiahol 67 bodov zo 100
moznych bodov, Cize v zmysle zakona €. 281/2015 Z. z. dosiahol dobré vysledky, €o je vzhfadom na
dizku trvania sluzobného pomeru v porovnani s jeho rovesnikmi nad$tandardné hodnotenie. Pogas
jeho pdsobenia v OS SR mu boli udelené 2 disciplinarne odmeny formou pisomnej pochvaly a neboli
mu uloZené Ziadne disciplinarne opatrenia (tresty). Pokial ide i jeho povahové vlastnosti, voj. M. O.
bol vnimany ako kamaratsky, nekonfliktny s dobrym postavenim v kolektive, bez sklonov k agresivite
¢i k impulzivnemu spravaniu. Na druhej strane sa stavalo, Ze sa vyhybal plneniu sluzobnych uloh a
plneniu pokynov nadriadeného. U menovaného boli badatelné zmeny nalad od malatnosti, ospalosti,
spomaleného pracovného tempa aZz po nadmerne vesell naladu a rozjarenost nezodpovedajucu
situacii, €o neprispievalo k jeho déveryhodnosti &i k Citatefnosti jeho osobnosti poas zamestnani so
zvy8enym rizikom ohrozenia Zivota a zdravia ako napr. strelecka priprava.

Zo spravy mesta PreSov zo dfia 25.2.2019 na &l. 219 a zo diha 3.9.2019 na ¢l. 243 vyplyva, Ze obZalovany
M. O.C.U. je slobodny a bezdetny. Bol priestupkovo rieSeny tri krat a to za priestupky proti bezpeénosti
a plynulosti cestnej premavky.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR zo diia 27.5.2019 na €l. 223 vyplyva, Ze bol opakovane
postihnuty za priestupok poruSovanie pravidiel cestnej premavky.

Z Uznesenia Mestského sudu v Brne zo dna 14.5.2019 €. j. 5T/135/2017-60 vyplyva, Ze obZalovany
M. O. sa v skudobnej dobe podmieneéného odsudenia v trvani 18 mesiacov, uréenej trestnym
prikazom Mestského sudu v Brne zo dfia 30.7.2017, €.j. 5T135/2017-39 osvedcil. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost 15.5.2019

Vysluchom obZalovaného uskuto&neného diia 14.11.2019 sud zistil, Ze obZalovany Zije na Sabinovskej
19 spolu so svojimi rodi€mi v spolo¢nej domacnosti. Momentalne je nezamestnany a hlada si pracu. Je
zaroven Studentom denného Studia, je posluchaéom G. Z. Z.. M. S. S. Z. G.. Momentalne je v trefom
ro¢niku. Do Skoly dochadza dvakrat do tyzdna. Naklady na jeho Studium a Zivotné potreby hradia jeho
rodiCia, ktori obaja su déchodcovia, avSak otec stale pracuje. Obzalovany vdemozne rodi¢om pomaha,
chodi na nakup alebo s mamou k lekarovi, alebo €okolvek sa vyskytne, s tym im pomaha. Rodicia su
vo veku 70 a 71 rokov. Surodencov nema. Rodi¢ia budu obZalovaného plne podporovat ¢o sa tyka
dalSieho Studia.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na spésob spachania €inu a jeho nasledky,
zavinenie, pohnutku, pritazujuce a polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela.

Podla § 172 ods. 1 Trestného zakona kto neopravnene

a) vyrobi,



b) dovezie, vyvezie, prevezie alebo da prepravit,

c) kupi, preda, vymeni, zadovazi, alebo

d) prechovava po akukolvek dobu, omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor alebo kto
taku Cinnost sprostredkuje, potresta sa odfiatim slobody na tri roky az desat rokov.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona, trest ma zabezpedit ochranu spolonosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol
riadnym Zivot a suCasne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spolonostou.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zakona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Podla § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut
na pomer a mieru zavaznosti pofahujucich okolnosti a pritaZujucich okolnosti. Ak prevazuje pomer
polah&ujucich okolnosti, zniZuje sa horna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.

Podla § 36 pis. I.) Trestného zakona polah&ujucou okolnostou je to, Ze pachatel
) priznal sa k spachaniu trestného ¢inu a trestny €in aprimne ofutoval,

Podla § 49 ods. 1 pis a.) Trestného zakona sud mbze podmieneéne odloZit vykon trestu odfiatia slobody
neprevysujuceho dva roky, ak vzhfadom na osobu pachatefla, najméa s prihliadnutim na jeho doterajsi
Zivot a prostredie, v ktorom Zije a pracuje, a na okolnosti pripadu, ma dévodne za to, Ze na zabezpecenie
ochrany spolo¢nosti a ndpravu pachatefa vykon trestu odnatia slobody nie je nevyhnutny.

Podla § 50 ods. 7 Trestného zakona, ak sa vyslovilo, Ze sa odsudeny v skuSobnej dobe osvedgil, alebo
ak sa ma za to, Ze sa osvedcil, hfadi sa na neho, ako keby nebol odsudeny.

Podla § 51 Trestného zakona (1) Sud méze za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 podmienetne
odlozit vykon trestu odnatia slobody neprevy3sujuceho tri roky, ak pachatelovi zaroven ulozi probacny
dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe. Ustanovenie §49 ods. 2 plati rovnako. (2) Pri ureni
probacného dohladu ustanovi sud skuSobnu dobu na jeden rok az pat rokov. SkuSobna doba zacina
plynut diiom nasledujiucim po dni nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku. Zaroveri sud ulozi obomedzenia
alebo povinnosti, ktoré su sucastou proba¢ného dohfadu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odfatia slobody a po€as vykonu vazby. (3) Obmedzenia spo€ivaju najma v b)
poZivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 60 ods. 1 pis. a.) Trestného zadkona sud uloZi trest prepadnutia veci, ktora bola pouzitd na
spachanie trestného &inu.

Po vyhodnoteni v8etkych hore uvedenych okolnosti sud uloZil obZzalovanému trest odfatia slobody
vo vymere 3 rokov, priCom vzal do Uvahy najma skuto¢nost, Ze na pachatela sa hfadi akoby nebol
odsudeny. Zaroven sud vzal do uvahy aj prevahu polahc¢ujucej okolnosti, teda to, Ze obZalovany
sa priznal k spachaniu trestného &inu a trestny €in Uprimne olutoval, nad nezistenymi pritazujucimi
okolnostami. Sud podmienecne odlozil vykon trestu odhatia slobody neprevySujuceho tri roky a to
akoby nebol sudne trestany a zaroven nepachal ani iné priestupky, okrem poruSovania pravidiel cestnej
premavky. Sud prihliadol na prostredie, v ktorom obzalovany Zije- rodinné prostredie a Studuje- ide o
Studenta denného Studia vysokej Skoly. Zo sprav o povesti obzalovaného vyplyva, Ze ako vojak druhého
stupfia dosahoval dobré vysledky a nadstandardné hodnotenie, boli mu delené 2 disciplinarne odmeny a
Ziadne disciplinarne opatrenia (tresty), bol vnimany ako kamaratsky, nekonfliktny, s dobrym postavenim
v kolektive, bez sklonov k agresivite, &i kimpulzivnemu spravaniu. Znaleckym posudkom znalca z odboru
zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie bolo preukdzané Ze v su€asnosti je u obZalovaného
objektivne ostat’ pri diagnéze abulzus - zneuzivanie drog bez dokazaného chorobného syndromu
zavislosti, pricom obZalovany dokaze abstinovat vlastnou volou. Sud mal na zreteli aj okolnosti pripadu,
kedy nedoslo k spésobeniu Zziadnej $kody a mal dévodne za to, Ze na zabezpec&enie ochrany spoloénosti



a napravu pachatela vykon trestu odriatia slobody nie je nevyhnutny. Sud uril obZalovanému skasobnu
domu v trvani 3 rokov.

Sud obligatérne ulozil obzalovanému aj proba¢ny dohfad nad jeho spravanim so suasnym zékazom
pozivat omamné a psychotropné latky poc¢as plynutia skiSobnej doby podmiene¢ného odsudenia. Podla
nazoru sudu je potrebné sledovat pocas tohto obdobia spravanie obZalovaného, pricom obZalovany
v priebehu plynutia skuSobnej doby spésobom svojho Zivota a svojim spravanim preukaze, €i sa ucel
trestu dosiahne aj bez nariadenia vykonu trestu.

Sud ulozil obZalovanému aj trest prepadnutia veci, nakolko bolo preukazané, Ze tieto veci boli pouzité
na spachanie trestného &inu.

Sud pri ur€ovani druhu trestu za skutok, ktory obZalovany spachal zvaZoval aj obhajobu obZalovaného,
ktory Ziadal ulozZit podmienecény trest odiiatia slobody a navrhol teda aj vzhladom k snahe o uzavretie
dohody o vine a treste uloZit trest odnatia slobody pod doInu hranicu trestnej sadzby vo vymere 2 rokov s
podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu 3 rokov. Sud viak nemal preukazané splnenie podmienok
§ 39 Trestného zakona pre mimoriadne zniZenie trestu a to aj s poukazom na to, Ze obZalovany sa snazil
o uzavretie dohody o vine a treste az v Stadiu konania pred sudom.

Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude PreSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe, poSkodeny pre
nespravnost vyroku o nahrade 8kody, zu€astnend osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.
Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho &asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.



