Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 7PPOmM/14/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7819203435

Déatum vydania rozhodnutia: 15.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Marta HrenCukova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2019:7819203435.1
Uznesenie

Okresny sud Roznava, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti U. Z. S., H.. XX.XX.XXXX, B. P. S., H..
XXXXXXXX, Z. S., H.. XX XX XXXX, Q. S., H.. XX. XX XXXX B. B. S., H.. XX XX.XXXX, deti rodi¢ov
B. S., H.. XX.XX.XXXX, R. C. F. XX, XXX XX H. K., X. C. XXX XX K. XX, R. C. S. XXX, XXX XX O.
S.aZ.S., H. XX.XX.XXXX, R. C. H. XXX/XX, XXX XX M., na navrh Ustredia prace, socialnych veci a
rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny Safarikova 112, 048 01 Rozfava, o vydanie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Okresny sid Rozriava dofasne zveruje maloletédetiU.Z. S., H.. XX XX.XXXX,B.P.S., H..
XX XX XXXX, Z.Q. S., H.. XX. XX XXXX, Q. S., H.. XX.XX.XXXX B. B. S., H.. XX.XX.XXXX do osobnej
starostlivosti otca Z. S., H.. XX.XX.XXXX, najmenej na dobu troch mesiacov, odo dfia vykonatelnosti
tohto uznesenia.

Il. Toto uznesenieje vykonatelné dniom jeho vyhotovenia.

lll. Ziaden z G&astnikov nemda pravo na nahradu trov tohto konania
odovodnenie:

1. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad préce, socidlnych veci a rodiny RoZfava svojim
navrhom Ziadal, aby sud maloleté deti neodkladnym opatrenim do€asne zveril do osobnej starostlivosti
otca. Svoj navrh odbvodnil tym, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelstva rodi€ov. Okresny sud v
RozZhave rozsudkom 7P/33/2019 - 72 zo diia 18.06.2019 manZelstvo rodiCov na navrh otca deti rozviedol
a maloleté deti na €as po rozvode zveril do osobnej starostlivosti matky a otca zaviazal prispievat naich
vyzivu v minimalnej vyske. Otec deti proti rozhodnutiu podal odvolanie vo veci koné Krajsky sud KoSice
pod sp.zn. 8CoP/227/2019.

V €ase rozhodovania prvostupriového sudu byvali maloleté deti spolu so svojou matkou ako aj starymi
rodi€mi zo strany matky v prenajatom starSom rodinnom dome najprv v obci O. S., neskér v obci
K.. Vzhladom na silnu citova vazbu, ktoré deti prechovavaju k matke a vzhfadom aj na zachovanie
surodeneckych vazieb sa kolizny opatrovnik vo svojom vyjadreni ku konaniu priklonil k zvereniu
maloletych deti do osobnej starostlivosti matky. Taktiez aj otec deti, ktory mal vedomost o tom, Ze deti
maju len s tazkostami zabezpec&ené potreby neudinil Ziadne opatrenia, aby zmiernil dopad ich rozchodu
na deti aj ked' na jeho strane boli bytové pomery neporovnatelne lepsie ako bytové pomery matky. V
rodine boli vykonané aj opatrenia zo strany oddelenia SPOD a SK. Matke s detmi bola poskytnuta aj
humanitarna pomoc zo strany Slovenského Cerveného kriza. Otec deti by vedel zabezpegit starostlivost
o0 maloleté deti taktieZ len s pomocou svojich pribuznych a v konani vyjadroval zaujem o vychovu iba
troch starsich deti.

Rodina zostala aj po rozhodnuti sudu prvej indtancie v intenzivnom sledovani ako rodina v strednej
miere ohrozenia. Rodina bola pravidelne monitorovana, boli vykonavané opakované Setrenia zo strany
uradu ako aj socialnych pracovnikov obecného uradu v K.. Matka aj v tomto sledovanom obdobi ob&as
zlyhavala v starostlivosti o maloleté deti, ale po naslednom upozorneni a vyzve sa snazila vykonat



bezodkladne napravu. Konkrétne iSlo o zaskolactvo maloletého B., o kontrolu zabezpecenia liekov
pre maloleté deti ked boli zjavne choré, v inom pripade o nedostato¢né obledenie maloletych deti v
chladnejSom pocasi.

Dra 11.11.2019 bolo vykonané posledné Setrenie na adrese K. XX. V €ase vykonaného Setrenia bola
doma len stard matka deti zo strany matky Z. K., ktora uviedla Ze sa s dcérou pohadala, pretoZe sa
riadne nestara. Matka s detmi ako aj so svojim druhom C. E. opustila domacnost a odiSla peSo do obce
O. S. k druhovym rodi€om. Stary otec deti N. K. odcestoval do Rakuska za pracou a bez jeho pomoci
a najma autority dcéra t.j. matka deti nereSpektuje dobre mienené rady svojej matky, preto dochadzalo
medzi nimi k hadkam. Nasledne pracovnici UPSVaR na$li matku s detmi na ceste za obcou X. kde
dosli peSo asi dve hodiny od domu v K.. Matka s druhom mali dve menSie deti na rukach, ostatné
pesovali pri nich. Zo strany pracovnikov Uradu bola matka dbérazne vyzvana, aby sa ihned vratila do
domu v SlavoSovciach, Ze prechovava nezodpovedny pristup k svojim detom, ked mieni v chladnom
a dazdivom pocasi peSovat s malymi detmi 20 km do obce O. S.. Matka uviedla ako dbvod svojho
odchodu nezhody so svojou matkou, ktora udajne nechce prijat’jej druha, ktory je hluchonemy a preto sa
spolu rozhodli opustit’ tuto domacnost. Nasledne boli kontaktovani aj terénny pracovnici z obce K., ktori
vykonali opakované Setrenie v popoludnajsich hodinach v dome v K., matka sa ale s detmi nevréatila.
Dra 13.11.2019 bolo vykonané Setrenie v mieste predpokladaného pobytu deti na adrese S. XXX v O.
S.. Matku pracovnici UPSVaR nasli v rozpadnutom starom schatralom dome, ktory je po poziari. Z domu
boli v minulosti evakuované rodiny pre jeho neobyvatelnost. Od poZiaru k vyraznejSej oprave, sanacii
domu nedoslo, zrejme je naruSena aj statika stavby po poziari. StreSna €ast domu je provizérne prekryta
igelitom, ktory je prichyteny drevenymi latkami. V obydli je stary nabytok, v jednej Casti je piecka, druhd
Cast je bez vykurovania. V okoli domu su porozhadzované latky, triesky z dreva, tuhé palivo, odpad,
vSetko v nanosoch blata, po ktorom pobehuju lahko oble€ené deti v Spinavych veciach. Matka nemala
k dispozicii ziadne finan&né prostriedky a nevedela sa preukazat’ Ziadnymi vecami osobnej potreby
oSatenim ani potravinami. MenSie deti v ¢ase Setrenia sedeli na posteli spolu s druhovym bratom,
ktory tam byva. Bolo to jediné 16Zko v tomto obydli. Napriek vyzve, aby okamZite opustila tento dom
a vratila sa do K. pokyny odignorovala a vyjadrila sa, Ze sa spat’ nevrati, pretoZe ju vyhodila matka
ako aj najomca G. E. a taktieZ neopusti svojho terajSieho druha C. E.. Matkin druh nebol pritomny v
Case Setrenia, udajne bol na brigade. Matka pripustila, Ze by radSej odovzdala otcovi deti tri deti ako
pévodne chcel, ale nemieni odtial odist. Na otazku, ktoré tri deti m& na mysli neodpovedala. Malolety
B. zacal plakat. Nasledne jej bolo oznamené, Ze bude uradom kontaktovany otec a neodkladne bude
rieSena situacia podanim neodkladného opatrenia na tunajsi sud. Situaciu v akej sa deti nachadzaju
hodnotime ako Zivot ohrozujuci stav, ktorému matka vystavuje deti svojim spravanim, kedy ich kvoli
svojmu terajSiemu partnerovi vystavuje hrozbe podchladenia, hladovania a hrubého zanedbavania.
Samotnym peSovanim cez viac ako 20 km vystavila deti neprimeranej fyzickej unave. Deti nemaju
v tomto prostredi vytvorené ani zakladné Zivotné podmienky. TaktieZ sa matka dopusta ohrozovania
mravnej vychovy, kedZe malolety B. nenavstevuje zakladnu Skolu. Matka odignorovala pokyny zo strany
pracovnikov SPOD a SK a vyhlasila, Ze dobrovolne deti neodovzdéa do starostlivosti otca.

Dnha 14.11.2019 sa na zaklade predvolania zanechaného v domacnosti otca, dostavil otec deti, ktory
bol oboznameny s aktualnou situaciou maloletych deti. Otec bol informovany, Ze u matky boli vykonané
Setrenia a napriek tomu nedoslo k naprave v starostlivosti o deti.

Zo strany uradu bol otec deti vyzvany, aby v pripade, Ze sud vyda neodkladné opatrenie o do¢asnom
zvereni prevzal osobnu starostlivost' o maloleté deti. Otec deti suhlasil s tym, Ze osobne ako aj za pomoci
svojej druzky N. O. zabezpedi osobnu starostlivost’ o vSetky svoje maloleté deti a taktiez umozni matke
stykat sa s detmi v jeho domacnosti, kym deti budi do&asne zverené do jeho osobnej starostlivosti. Otec
deti je zamestnany v ramci mestskych lesov, ale t. . je na neplatenom volne. Druzka dostava penazné
davky vo vyske 150,-€, stard matka deti zo strany otca ma prijem vo vySke 1200,-€ ako opatrovatelka,
taktiez jeho sestra posiela kazdy tyZden otcovi deti 150,-€ ako vypomoc.

Otec deti prehlasil, Ze ma vytvorené podmienky pre zabezpec€enie deti, deti budu mat’ vlastna detsku
izbu a zabezpeci vietky veci osobnej potreby pre deti.

Maloleté deti sa ocitli bez adekvéatnej starostlivosti a je ohrozeny ich Zivot a zdravie a z tychto dévodov
navrhuju vydat neodkladné opatrenie.

2. Skuto€nosti uvedené v navrhu vyplyvaju aj z predloZzenych rodnych listov a uradného zdznamu zo
dna 14.11.2019.

3. Zo spisu tunajsieho sudu 7P/33/2019 sud zistil, Ze rozsudkom zo dria 18.06.2019 bolo manzelstvo
rodiCov rozvedené. Maloleté deti boli zverené do starostlivosti matky a otec bol zaviazany prispievat na



ich vySku v minimalnej vySke. Rozsudok nenadobudol pravoplatnost’ nakolko otec podal odvolanie a
spis je v odvolacom konani na Krajskom sude v KoSiciach.

4. V zmysle ustanovenia § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenia mozno
nariadit’' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

5.V zmysle ustanovenia § 365 ods. 1 az 5 Civilného mimosporového poriadku, ak sa ocitne malolety bez
akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny,
sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety do€asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni uréi. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne
sud najneskér do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sid uznesenie vyhotovi. Uznesenie o
nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len
¢o bolo vyhotovené. V konani o nariadenie neodkladného opatrenia netreba ustanovovat’ maloletému
procesného opatrovnika. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sa doru€uje u€astnikom az pri
uskuto&neni jeho vykonu. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud uznesenie
spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatoéne.

6. Z prevedeného dokazovania vyplyva, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelského vztahu rodi¢ov.
Manzelstvo rodi¢ov bolo v juni tohto roku rozsudkom tunajSieho sudu rozvedené, maloleté deti boli
zverené do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany prispievat na ich vyZivu v minimalnej vyske.
Manzel sa voc€i rozsudku odvolal a v su¢asnej dobe je vec v odvolacom konani na Krajskom sude v
KoSiciach. V ¢ase rozhodovania tunajSieho sudu matka s maloletymi detmi byvala v obci Slavo$ovce so
svojou matkou v prenajatom starSom rodinnom dome, kde boli vytvorené podmienky pre starostlivost o
deti. Bolo zistené aj to, Ze deti maju silnu citovd vazbu ku svojej matke a ich zaujem si vyZaduje, aby boli
zverené do jej osobnej starostlivosti. Od rozhodnutia sudu v uvedenej veci nastali zmeny na strane matky
maloletych deti, ktora po hadke so starou matkou maloletych deti zo strany matky opustila ich spolo¢nu
domacnost’ a odisla peSo do obce Gemerskéd Poloma k druhovym rodi€om. Do obce vzdialenej 20 km
odiSla s detmi v utlom veku pe3o a deti vystavila takymto sp6sobom nebezpelenstvu prechladnutia
a unavy. Nasledne bolo zistené, Ze na uvedenej adrese v Gemerskej Polome matka nema vytvorené
podmienky a predpoklady k tomu, aby zabezped&ovala riadnu starostlivost o deti. Setrenim bolo zisteng,
Ze matka so svojim druhom a detmi sa zdrZiava v rozpadnutom starom schatralom dome, ktory je po
poZiari. lde o dom na ktorom streSna Cast’ je provizérne prikryté igelitom a zrejme je narudena aj statika
stavby po poZiari. Aj v okoli domu je velky neporiadok. Matka nema k dispozicii finanéné prostriedky a
ani zakladné osobné veci pre maloleté deti, ani potraviny. Dom v ktorom s maloletymi detmi byva ma
jediné 16zko. Na vyzvu, aby tento dom opustila a vratila sa do Slavo3oviec nereagovala, resp. uviedla,
Ze sa nevrati, lebo ju matka vyhodila a nechce opustit svojho terajSieho druha. Matka v €ase Setrenia
pripustila, Ze by tri deti odovzdala do starostlivosti otca, ale neuviedla, Ze o ktoré maloleté deti ide. Matka
teda svoje maloleté deti ohrozila na Zivote a zdravi. Podmienky a predpoklady pre ich starostlivost v
suCasnej dobe nema vytvorené. Jej malolety syn B. nenavstevuje ani zakladna Skolu. Na rozdiel od
matky otec maloletych deti, ktory bol vyzvany k tomu, aby deti prevzal do svojej doCasnej starostlivosti s
touto vyzvou suhlasil a bolo zistené, Ze v suasnej dobe ma vytvorené podmienky pre starostlivost o deti.
Uviedol, Ze o deti sa bude starat za pomoci svojej druzky a umozni matke aj styky s maloletymi detmi.
Vychadzajuc z tychto skuto&nosti aj podla nazoru sudu samotny zaujem maloletych deti si vyZzaduje,
aby ich do€asnu osobnu starostlivost zabezpeCoval otec aspori do tej doby kym matka si nevytvori
podmienky a predpoklady k tomu, aby sa ujala starostlivosti o deti. Maloleté deti u matky sa ocitli bez
adekvatnej starostlivosti a je ohrozeny ich Zivot a zdravie. Sud preto navrhu vyhovel a rozhodol tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

7. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 52 Zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy
poriadok.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.



Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno odbévodnit' aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil
skutoCny stav veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy (§ 63
CMP).

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovofne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze
opravneny podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



