Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 11Em/3/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1219203899

Déatum vydania rozhodnutia: 15.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Hana Posluchova

ECLI: ECLI:SK:0SBA2:2019:1219203899.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci opravneného: B. B., nar. XX.XX.XXXX, S. V. XX, S., proti
povinnej: B.. C. B., nar. XX XX.XXXX, S. T. C. XXX/X, S., zast. Advokatska kancelaria JUDr. Zoltan
Stahula, s.r.o., Dunajska 6, Bratislava, o navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia o Uprave styku otca s
maloletym D. B., C.. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipenym koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava, takto

rozhodol:

I. Sud konanie o vykon rozhodnutia zastavuje.

II. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravneny, ako otec maloletého, sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 29.07.2019
domahal nariadenia sudneho vykonu rozhodnutia - uznesenia Okresného sudu Bratislava II, ¢.k.
49P/144/2018-63 zo diia 22.10.2018 v spojeni s potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu v Bratislave,
¢.k. 11CoP/560/2018-81 zo dria 08.01.2019, ktorym sud nariadil neodkladné opatrenie umoznujuce
otcovi stretavat sa s maloletym D. kazdy kalendarny tyzdef v utorok od 16.00 hod. do 19.00 hod.,
kazdy neparny kalendarny tyzden vo Stvrtok od 16.00 hod. do 19. 00 hod. a kazdy parny kalendarny
tyzden od soboty od 09.00 hod. do nedele do 19.00 hod. s tym, Ze za miesto preberania a odovzdavania
maloletého dietata za u€elom realizacie styku otca s maloletym sa urCuje bydlisko matky a v Case
pracovného tyzdia predskolské zariadenie maloletého. Otec sa zavazuje do pravoplatného skon&enia
konania vedeného na Okresnom sude Bratislava Il pod sp. zn. 49P/123/2018 prispievat na vyZivu
maloletého D. B., nar. 15.04.2016 vyZivhym vo vy8ke 100,00 eur mesacne vzdy k 15. dfiu v mesiaci
vopred k rukdm matky, po€nu diiom 22.10.2018.Tento navrh na vykon rozhodnutia bol na sude zapisany
pod sp. zn. 11Em/3/2019.

2. Toto neodkladné opatrenie predstavovalo predbeznu Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému
dietatu na ¢as do rozvodu ich manzelstva.

3. Nasledne sud zistil, Ze rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 49P/123/2018-532 zo diia 25.09.2019,
pravoplatnym dna 12.11.2019 sud rozviedol manzelstvo rodi€ov maloletého a schvalil rodiCovsku
dohodu, v zmysle ktorej bol malolety D. B., nar. XX.XX.XXXX na €as po pravoplatnosti rozsudku o
rozvode manzelstva rodiCov zvereny do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi¢ia budu
maloleté dieta zastupovat a spravovat’ jeho majetok. Otec je opravneny stretavat sa s maloletym D.
kazdy neparny kalendarny tyZden od piatka od 12.00 hod. do pondelka parneho kalendarneho tyzdha
do 08.00 hod., a v parnom kalendarnom tyZdni od stredy od 12.00 hod. do Stvrtka do 18.45 hod. Miestom
prevzatia a odovzdania maloletého dietata je predSkolské zariadenie, ktoré dieta aktualne navstevuije,
okrem parneho kalendarneho tyzdnia vo Stvrtok, kedy je miestom odovzdania miesto bydliska matky.
Otec sa zavazuje prispievat’ na vyZivu maloletého D. B., nar. XX. XX.XXXX vyZivnym vo vy8ke 170,- eur



mesacne, vzdy do 15. dia v mesiaci vopred k rukdam matky, po¢nuc diiom pravoplatnosti rozsudku o
rozvode manzelstva. Rozsudok nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 12.11.2019.

4. Podla § 376 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

5. Podfa § 390 pism. d) Civilného mimosporového poriadku, sud aj bez navrhu uznesenim konanie
0 vykon rozhodnutia zastavi, ak okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu spdsobili zanik
uloZenej povinnosti.

6. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a skutoCnost, ze sud rozsudkom ¢.k.
49P/123/2018-532 zo dna 25.09.2019 upravil prava a povinnosti rodiov k maloletému dietatu vratane
rezimu stretdvania sa otca s maloletym, &im rozhodol vo veci samej, neodkladné opatrenie, nariadené
uznesenim &.k. 49P/144/2019-63 zo dna 22.10.2018 v spojeni s potvrdzujucim uznesenim Krajského
sudu v Bratislave, €.k. 11CoP/560/2018-81 zo dria 08.01.2019, stratilo svoju ucinnost, a preto viac nie
je spbsobilym exekuénym titulom na sudny vykon rozhodnutia. Sud preto konanie o sudny vykon tohto
uznesenia aj bez navrhu zastavil.

7. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého
Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruc€enia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.



