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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill, v spore Zalobkyne: B. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XXX/XX, G. Z., proti
zalovanému: OTP Banka Slovensko, a.s., ICO: 31 318 916, so sidlom Starova 5, Bratislava, o uréenie
neplatnosti zmluvy o Uvere a iné, a navrhu na vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunaj$om stde diia 28.02.2019 sa Zalobkyfia domahala uréenia neplatnosti
Zmluvy 0 EASYOTP uvere &. XXX/XXXX/XXSU zo diia 11.10.2011, obsahujlcu aj zabezpelenie Uveru
zaloznym pravom k nehnutelnosti, uzatvorenej medzi Zalobkyriou a Zalovanym. Dia 12.09.2019 bolo
tunajSiemu sudu doru¢ené podanie, a to navrh zalobkyne na zmenu Zaloby a navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia. Zalobkyfia sa navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domahala, aby
sud uloZil Zalovanému povinnost zdrZzat' sa vykonu zaloZzného prava k nehnutelnostiam vo vyluénom
vlastnictve Zalobkyne, nachadzajucim sa v k. u. X. F., obec G. Z., okres R., zapisanych v katastri
nehnutelnosti na LV €. XXX (dalej len ,Nehnutelnost™):

- parc. €. M. XXX/XX - zastavana plocha a nadvorie o vymere 146 m2 ,
- parc. €. M. XXX/XX - zastavana plocha a nadvorie o vymere 77 m2 ,
- parc. €. M. XXXX/X - zastavana plocha a nadvorie o vymere 249 m2 ,
- parc. €. M. XXXX/X - zastavana plocha a nadvorie o vymere 64 m2 ,

- rodinny dom supisné &islo XXX - postaveny na vysSie Specifikovanych parc. €. M. XXX/XX a parc. €.
M. XXXX/X, do pravoplatnosti rozhodnutia v konani vo veci same;j.

2. Skutkovo navrh vo veci samej Zalobkyria odévodnila tvrdenim, Ze da 11.10.2011 uzatvorila zmluvu
o poskytnuti uveru ,EASYOTP*, a to ucelového Specifického spotrebného uUveru zabezpe&eného
nehnutelnostou v sume 110.000,00 eur. U&elom spotrebného Uveru bolo zabezped&enie Nehnutelnosti
Zalobkyfiou a to tak, Ze Zalobkyra prostrednictvom prostriedkov zo spotrebného Gveru nadobudne
vlastnictvo k Nehnutelnosti, ktoré ma vo viastnictve BASKO real s. r. 0. Zalobkyfia uviedla, Ze Zalovany
pri podpise zmluvy vyuZil tiesen Zalovanej a jej rodiny, kedy hrozilo, Ze pridu o strechu nad hlavou.
Splatku v sume 850,00 eur mesacne, ktorou mala Zalobkyria splacat’ Uver, nebola schopna platit, o Eom
musel vediet podla Zalobkyni aj Zalovany pri podpise zmluvy. V &ase podpisu zmluvy bola Zalobkyfia na
rodiCovskej dovolenke, inak pracuje vySe 25 rokov ako upratovacka a jej mesaény prijem predstavuje
okolo 350,00 eur.

3. Zalovany vo vyjadreni k Zalobe uviedol, Ze nakolko Zalobkyfa nesplacala Gver v sulade s uzavretou
zmluvou o Uvere, Zalovany uver vyhlasil za pred€asne splatny a vyzval na jeho Uhradu Zalobkyrfiu, kde
ju zaroven poudil, Ze v pripade neuhradenia dlZznej splatnej sumy v stanovenom termine, zacne vykon
zalozného prava. Zalovany si uplatnil splatni pohladavku na prislusnom sude prostrednictvom Zaloby
zo diia 26.02.2015 o zaplatenie 133.416,60 eur s prisluSenstvom. Rozhodnutim tunajSieho sudu zo dna
21.04.2015, €.k. 17C/148/2015 bol vydany platobny rozkaz, na zéklade ktorého sud vyhovel Zalovanému



v plnom rozsahu. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dria 22.05.2015. Dolozka
o pravoplatnosti a vykonatelnosti rozhodnutia bola vyznagena dria 03.07.2018. Nakolko pohladavka
Zalovaného voéi zalobkyni nebola za cely ten &as Ziadnym spdsobom znizovand, podal Zalovany dna
13.08.2018 navrh na vykonanie exekucie na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu -
platobného rozkazu. Diia 27.09.2018 za¢ala exekucia v prospech Zalovaného a v neprospech Zalovane;j
na vymozenie pohladavky vo vyske 133.416,60 eur s prisluSenstvom, vedena pod sp.zn. EX 233/2018.
Zalobca podal diia 15.10.2018 prostrednictvom sudnej exekutorky na exekuény sud v Banskej Bystrici
navrh na zastavenie exekucie pod sp. zn. EX 233/2018 na zaklade okolnosti uvedenych v zalobe, v
zmysle ktorych podal zaroven trestné oznamenie pre podozrenie z trestného &inu spachania tverového
podvodu.

4. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobkyria odévodnila tym, Ze jej bolo dfa 04.09.2019
doru¢ené oznamenie o zacati vykonu zalozného prava od obchodnej spolognosti Profesionalna
draZobna spolognost, s.r.o. so sidlom v KoSiciach, priCom vymahanym narokom ma byt suma
184.072,47 eur a naklady spojené s vykonom zaloZného prava v sume 6.626,60 eur, spolu 190.699,07
eur a dna 05.09.2019 bola Zalobkyni doru¢ena vyzva o umoznenie vykonania ohodnotenia predmetu
drazby dna 26.09.2019, ¢o preukézala priloZenou vyzvou. Zalobkyfa uviedla, Ze realizaciou vykonu
zalozného prava je ohrozené jediné obydlie Zalobkyne, kde byva s maloletym dietatom.

5. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 pism. c) a d), neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit (najma), aby nenakladala
s urcitymi vecami alebo pravami; nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o znasala.

Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> CSP uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20160701>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

6. Sud sa oboznamil so Zzalobou a navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, prilohami k navrhu
a to zmluvou o poskytnuti Uveru zo dna 11.10.2011, navrhom Zalobkyne na zastavenie a odklad
exekucie zo dnia 15.10.2018, odpovedou MS SR na Ziadost' zo dia 08.01.2019, vyzvou na zruSenie
vecného bremena zo diia 04.12.2018, upovedomenim o zaCati exekucie zo dria 02.10.2018, vyjadrenim
Zalovaného k Zalobe zo dfia 20.05.2019, vyzvou na vykonanie ohodnotenia a obhliadky predmetu drazby
zo dfia 03.09.2019, oznamenim o zac¢ati vykonu zaloZzného prava zo dia 03.09.2019, a dospel k zaveru,
Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia nie je dévodny.

7. Ugelom neodkladného opatrenia je poskytnut predbeznl ochranu ohrozenym alebo porusenym
pravam opravnenej osoby do €asu kym sa definitivne nerozhodne vo veci samej. V pripade
neodkladného opatrenia sa nevyzaduje a ani nie je mozné v zaujme urychlenej ochrany ohrozeného
prava zistovat uplny skutkovy stav. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je potrebné, aby zo
strany navrhovatefla bol osvedCeny narok, ktorému ma byt poskytnutd do€asna ochrana a osved&enie
existencie takych skuto€nosti, ktoré oddvodiuju nebezpetenstvo bezprostredne hroziacej ujmy na
pravach a pravom chranenych zaujmoch navrhovatela. Navrhovatel musi tvrdit a osvedCit, Ze kvoli
konaniu odporcu je potrebna do€asna Uprava pomerov ucastnikov, resp. Ze odporca kona / konal tak, Ze
v kone€nom dbsledku méze dbjst’ k zmareniu, staZeniu alebo znemozneniu pripadného vykonu sudneho



rozhodnutia (exekucie). Zaroven musi z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyplyvat vecna
suvislost' s poZzadovanou do€asnou ochranou a rozhodnutim vo veci samej, o znamenad, Ze musi byt
osvedcené, Ze vztah, ktorému sa ma poskytnut’ do¢asna ochrana bude vyrieSeny v konani o navrhu vo
veci samej s konecnou platnostou.

8. Zalobkynia sa neodkladnym opatrenim domahala povinnosti zdrzat sa vykonu zaloZného prava formou
dobrovolnej drazby z dévodu, Ze jej bolo oznamené zalatie vykonu zalozného prava, pricom tak méze
dojst k strate obydlia Zzalobkyni. Zalobkyfia pritom nijako neosvedgila nezakonnost vykonu zalozného
prava. K navrhu nepredlozila Ziadne vypisy z U&tu o pravidelnom splacani Uveru. V neposlednom rade
sud poukazuje na skuto€nost, Ze pripadné nariadenie neodkladného opatrenia by bolo v rozpore s
principom proporcionality, &im by do$lo k obmedzeniu zakonného vykonu zélozného prava.

9. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodne v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i (§ 262 ods.
1 CSP).

Poucenie:

Proti obom vyrokom tohto uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Okresny sud Bratislava lll, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



