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Uznesenie

Olgresny sud Kosice Il v exekucnej veci opravneného: VSeobecna uverova banka, a.s.; skrateny nazov:
VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155 proti povinnému: R. o vymozenie
833,88 € s prisluSenstvom a trov exekucie vedenej sudnym exekdtorom Mgr. Milanom Somikom takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

Il. Opravneny je p o vinny nahradit stdnemu exekutorovi Mgr. Milanovi Somikovi, so sidlom
Ceskoslovenskej armady 1, 036 01 Martin trovy exekucie vo vySke 39,83 €, do 3 dni odo dna
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny - Consumer Finance Holding, a.s. - sa podanym navrhom zo dfia 17.04.2012 domahal
u sudneho exekutora Mgr. Juraja Galla vykonania exekucie vo&i povinnému na vymoZzenie 833,88 € s
prislusenstvom na zaklade exekuéného titulu, ktorym je trestny rozkaz Okresného sudu Kosice Il €. k.
4T/126/2011-36 zo difa 23.12.2011.

2. Diia 25.04.2012 dorucil sudny exekutor sudu Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie s
prilohami, na zaklade ktorej mu sud udelil poverenie €. 5803* 133030 zo dfa 25.04.2012.

3. Dna 21.09.2019 dorucil sudny exekutor Mgr. Milan Somik, nahradnik povereného sudneho exekutora
Mgr. Juraja Galla, sudu podnet na zastavenie exekucie podla ust. § 57 ods. 1 pism. h/ z&k. €. 233/1995
Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti a 0 zmene a doplneni daldich zakonov (dalej len
.Exekucény poriadok®) s odévodnenim, Ze povinny zomrel nemajetny. Sudny exekutor si zaroven uplatnil
trovy exekuéného konania vo vyske 39,83 €.

4. Nakolko sudny exekutor vo svojom podani oznacil ako opravneného VSeobecnu Uverovu banku, a.s.,
pricom opravnenym z exekucného titulu je Consumer Finance Holding, a.s., sud povazoval za potrebné
najskor ustalit, kto je toho €asu opravnenym v tomto exekuénom konani.

5. Z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu PreSov, oddiel: Sa, vlozka &islo: 10315/P sud zistil,
Ze opravneny bol z neho dfia 01.01.2018 dobrovolne vymazany, priCom jeho pravnymi nastupcami sa
stali V8eobecna Uverova banka, a.s. a VUB leasing, a.s.. V zmysle bodu 3.4. notarskej zapisnice &. N
3283/2017, NZ 54215/2017 sa pravnym nastupcom opravneného stala VSeobecna uverova banka, a.s..
Preto sud v zahlavi tohto uznesenia oznacil ako opravneného VSeobecnu uverovu banku, a.s..

6. Dalej sud skumal, & su splnené podmienky pre zastavenie exekucie z dévodu nemajetnosti
povinného.



7. Podla ust. § 243b ods. 1 Exekuéného poriadku exekuéné konania za¢até pred 1. novembrom 2013
sa dokoncia podla predpisov u€innych do 31. oktébra 2013, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak.

8. Podla ust. § 243b ods. 2 Exekuéného poriadku ustanovenia § 36 ods. 8 az 13, § 46 ods. 3az7 a §
60 ods. 2 sa pouziju aj na konania za¢até pred 1. novembrom 2013.

9. Podfa ust. § 243b ods. 3 Exeku€ného poriadku o odvolani proti vyroku o nahrade trov konania v
rozhodnuti podlfa § 57, ktoré bolo podané pred 1. novembrom 2013, sa rozhodne podla predpisov
ucinnych do 31. oktdbra 2013; to neplati, ak ide o odvolanie podané proti rozhodnutiu vyS§Sieho sudneho
uradnika, o ktorom doposial nerozhodol sudca.

10. Podla ust. § 57 ods. 1 pism. h/ Exeku¢éného poriadku u¢inného do 31.10.2013 exekuciu sud zastavi,
ak majetok povinného nepostacuje ani na uhradu trov exekucie.

11. Z obsahu spisu vyplyva, Ze povinny zomrel a dedi¢ské konanie po nebohom povinnom vedené na
Okresnom sude KosSice Il pod spis. zn. 16D/720/2015 a na notérskom urade sudnej notarky JUDr. Marie
Vasilovej bolo zastavené, nakolko porucitel po sebe nezanechal Ziadny majetok.

12. Nakofko povinny zomrel nemajetny, a teda niet dedi€ov, na ktorych by presla povinnost z exekuéného
titulu, sud rozhodol tak, Ze exekuciu podla ust. § 57 ods. 1 pism. h/ Exekuéného poriadku zastavil.

13. Podla ust. § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku u¢inného do 31.10.2013 ak sud rozhodne o zastaveni
exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

14. Podla ust. § 196 Exekuéného poriadku u¢inného do 31.10.2013 za vykon exekuénej ¢innosti podla
tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak
je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podfa osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a
nahrady uréené podla tohto zdkona o darfi z pridanej hodnoty.

15. Podla ust. § 200 ods. 1 Exeku€ného poriadku u¢inného do 31.10.2013 trovami exekucie su odmena
exekutora, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie. Opravneny a
exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

16. Trovy exekucie boli sudnym exekutorom $pecifikované nasledovne:
Odmena exekutora - 33,19 €

20% DPH - 6,64 €
Spolu 39,83 €

17. Podfa ust. § 3 vyhlasky MS SR ¢&. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
(dalej len ,vyhlaSka“) sudnemu exekutorovi patri popri odmene nahrada hotovych vydavkov a nahrada
za stratu €asu pri vykone exekucnej ¢innosti.

18. Podla ust. § 14 ods. 1 vyhladky ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak
exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej Cinnosti sa uréuje pausalnou
sumou za jednotlivé Ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

19. Podfa ust. § 14 ods. 2 vyhladky pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32
eura.

20. Podfa ust. § 15 ods. 1 vyhladky pauSalnou sumou sa odmeriuju tieto ukony exekucnej €innosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b) doruéenie prikazu na zaCatie exekucie, c) dorucenie
upovedomenia o zacati exekucie, d) dorucenie exekuéného prikazu, e) doru€enie upovedomenia o
spOsobe exekucie, f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani, g) kazdé zistovanie
bydliska povinného, h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného, i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,
j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.



21. Podla ust. § 22 ods. 1 vyhldSky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej ¢innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

22. Podla ust. § 25 vyhlasky v odmene sudneho exekutora je zahrnuta aj nahrada za administrativne
prace vykonané v suvislosti s exeku¢nou &innostou.

23. Vychadzajuc z citovanych ustanoveni sud skumal, &i boli trovy exekucie sudnym exekutorom
vycislené v sulade s vyhlaskou.

24. Sudny exekutor si v polozke ad 1/ vy€islil odmenu uréenu pausalnou sumou vo vyske 33,19 €, pricom
pausalna suma za kazdy jednotlivy Ukon exekuénej ¢innosti je 3,32 €.

25. Nakolko exekutorovi patri v zmysle § 14 ods. 1 vyhlaSky odmena v minimalnej vyske 33,19 €, sud
priznal sudnemu exekutorovi odmenu tak, ako si ju vyg€islil.

26. Pretoze sudny exekutor je platcom DPH a v zmysle § 196 Exekuéného poriadku sa odmena a
nahrada hotovych vydavkov zvySuju o dan z pridanej hodnoty, sud priznal stdnemu exekutorovi aj 20%
DPH z vycislenej odmeny.

27. Vzhlfadom na vys8ie uvedené sud priznal sudnemu exekutorovi nim vycislené trovy exekucie vo
vyske 39,83 €.

28. Podla ust. § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku u€inného do 31.10.2013 ak sa exekucia zastavi z
dovodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati,
ak ide o vykonanie exekucie na vymoZzenie pohladavky na vyzivnhom. V takomto pripade znasa trovy
exekucie sud; sud nema pravo na nahradu trov exekucie, ktoré platil.

29. PretoZe exekucia bola zastavena z dévodu, Ze majetok povinného nestadi ani na uhradu trov
exekucie, sud rozhodol tak, Ze povinnost’ nahradit suidnemu exekutorovi priznané trovy exekucie ulozil
opravnenému.

30. Pre uplnost sud povaZzuje za potrebné uviest, Ze dna 18.10.2014 doslo k zaniku vykonu funkcie
sudneho exekutora Mgr. Juraja Galla, priCom jeho nahradnikom sa stal sudny exekutor Mgr. Milan
Somik. Preto sud v zahlavi aj vyrokovej €asti tohto rozhodnutia oznail ako sudneho exekutora
vykonavajuceho exekuciu a majuceho narok na nahradu trov exekucie sudneho exekutora Mgr. Milana
Somika.

Poucenie:

Proti vyroku tohto rozhodnutia, ktorym sud exekuciu zastavil, je mozné podat odvolanie do 15 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresny sud Kosice Il.

V zmysle ust. § 363 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) v odvolani sa
popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ust. § 127 ods. 1 a 2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra ust. § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 365 ods. 2 a 3 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym,
Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej; odvolacie dévody a dokazy
na ich preukéazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti vyroku tohto rozhodnutia o nahrade trov exekucie odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP
v spojeni s § 357 CSP).



