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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: MINIHOTOVOST, SE, so sidlom namésti
T. G. Masaryka 2392/17, 690 02 Bieclav, Ceska republika, ICO: 04 355 211, pravne zast.: JUDr. Katarina
Hegedii$ova, advokat, so sidlom Majernikova 3479/3A, 841 05 Bratislava-Karlova Ves, ICO: 42 185 190,
proti povinnému: 8. P., F.. XX XX.XXXX, S..C.. XXXXXX/XXXX, Q. T. X. E. XXXX/XX, XXX XX W. E.,
vedenej sudnym exekutorom: Mgr. Maria Aghova, so sidlom exekutorského dradu Kalvinske namestie 2,
934 01 Levice, ICO: 37852213, pod &islom 401EX 185/19, rozhodujuc o navrhu povinného na zatavenie
exekucie takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadkuzamieta.

Il. Sud ziadnemu z ucéastnikov konania nahradu trov konania v suvislosti s navrhom povinného na
zastavenie exekicienepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa Navrhom na vykonanie exekucie podanym na Okresny sud Banska Bystrica dfa
25.02.2019 domahal od povinného vymoZenia istiny vo vySke 100,00 Eur s prislusenstvom, a to urokom
z omeskania vo vySke 5,25% ro¢ne zo sumy 100,00 Eur od 20.02.2014 do zaplatenia na zaklade
exekuéného titulu - Rozsudku Okresného sudu Nitra zo dfia 08.08.2017, sp. zn. 18Csp/45/2017, ktory
nadobudol vykonatefnost dfia 29.10.2017.

2. Sud po preskimani navrhu a priloh k nemu vydal pod spisovou znackou 44Ek/341/2019 dna
19.03.2019 poverenie na vykonanie exekulcie sidnemu exekutorovi Mgr. Marii Aghovej, so sidlom
exekutorského uradu Kalvinske namestie 2, 934 01 Levice, ICO: 37 852 213, ktory exekuciu vedie pod
sp. zn. 401EX 185/19.

3. Dna 14.05.2019 bol sudu od povereného sudneho exekutora doru€eny navrh povinného na zastavenie
exekucie. Povereny sudny exekutor k predloZzenému navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol,
ze upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému dorucené dna 22.03.2019. Podanie povinného -
navrh na zastavenie exekucie bolo poverenému sidnemu exekutorovi doru¢ené dna 06.05.2019, teda
az po uplynuti 15 - dAovej lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie.

4. Povinny len v telefonickom rozhovore so sudnym exekutorom vyjadril nesuhlas s vedenou exekuciou,
a nasledne dna 06.05.2019 zaslal exekutorskému uUradu ,Uznesenie o podmiene¢nom prepusteni z
vykonu trestu odfatia slobody, sp.zn. 5PP/26/2015 zo dfia 07.10.2015" a ,Potvrdenie o podmieneénom
prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody zo dfia 07.10.2015°".

5. Opravneny sa k navrhu povinného zo dria 06.05.2019 vyjadril stdnemu exekutorovi prostrednictvom
e-mailu dia 10.05.2019 tak, Ze trva na podanom navrhu na vykonanie exekucie proti povinnému a
uviedol, Ze sa povinny doposial' nikdy nevyjadril, Ze zmluvu neuzatvoril, a to ani po vydani Rozsudku
Okresného sudu Nitra.

6. Sudny exekutor predloZil navrh na zastavenie exekucie povinného sudu dfia 14.05.2019. Sudny
exekutor uviedol, Ze navrh na zastavenie exekucie mu bol doru€eny dria 06.05.2019. Upovedomenie o
zacati exekucie povinny prevzal dia 22.03.2019. Sudny exekutor dalej uviedol, Ze navrh povinného je



neopodstatneny, nakolko exekuény sud nie je kompetentny preskumavat priebeh konania, v ktorom bol
exekuény titul vydany, nie je opravneny zrusit/zmenit exekucny titul. Exeku¢né konanie nie je dalSim
opravnym konanim, ale je to konanie, v ktorom sa plnenia priznané exekuénym titulom vymahaja. Na
zaklade uvedeného sudny exekutor navrhol podanie povinného ako nedévodné zamietnut.

7. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak a) po vzniku exeku€ného titulu nastali
okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény titul bol zruseny, c) je tu dévod podla
osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho
bolo mozné v konani uz skér uplatnit’ (§ 54 ods. 2), d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti
exekucného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skuto€nosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

10. Podla § 61k ods. 4 Exekué&ného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

11. Podfa § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

12. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi
a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak navrh zamietne.

13. Navrh na zastavenie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorej u¢elom
je zastavenie v pripadoch vymedzenych Exekuénym poriadkom. Procesne legitimovanym na podanie
navrhu na zastavenie exekucie sudom je povinny. Povinny sa mézZe proti exekucii relevantne branit
tvrdenim, Zze vymahana pohladavka zanikla na zéklade pravnej skuto€nosti, ktora nastala po vzniku
exekuéného titulu. V zmysle § 61k ods. 2 Exeku&ného poriadku, musi byt navrh na zastavenie
exekucie odévodneny a musia v nom byt uvedené vsetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku driu
podania navrhu uplatnit. Institat navrhu na zastavenie exekucie nesluzi ako opravny prostriedok
proti nesprdvnym rozhodnutiam. Navrh na zastavenie exekucie je podanim vo veci samej a okrem
vSeobecnych nalezitosti, musi obsahovat' aj vymedzenie dévodov, pre ktoré ma byt exekulcia zastavena.
Je vhodné aby navrh na zastavenie exekucie obsahoval aj navrhy na vykonanie dékazov na preukazanie
tvrdenych skutoénosti. Exeku€ny sud je viazany rozhodnutim vo veci samej, ktoré je vykonavané, a
ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie urcitej povinnosti. Pre vykonavacie konanie plati, Ze
sa v iom vymaha plnenie, o ktorom uZ bolo pravoplatne rozhodnuté. Exekuény siud nesmie skumat
vecnu spravnost exeku€ného titulu, nakolko exekuény titul osvedCuje, Ze judikovana pohladavka v ¢ase
vzniku exekuéného titulu existuje. Znamena to, Ze exekucny sud nemdze prehodnotit, Ze vymahana
pohladavka nevznikla. Zakladnym predpokladom na zakonné vedenie exekucie voci povinnému je
existencia riadneho exekuéného titulu. Riadnym exekuénym titulom moéze byt iba také rozhodnutie,
ktoré je vykonatelné, €o je v tomto pripade Rozsudok Okresného sudu Nitra zo dfia 08.08.2017, sp. zn.
18Csp/45/2017, ktory nadobudol vykonatelnost dria 29.10.2017. Dékazné bremeno ohladom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory ho podal.

14. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie a navrh na zastavenie exekucie sa posudzuje v ¢ase zacatia exekuéného konania, t.j. diiom,
v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny sudu. Sud méze prihliadat’ len na tie skuto€nosti,
ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.

15. Sud preskimal navrh povinného a vSetky podklady, ktoré sa nachadzaju v spise. Sud ma za
preukazané, ze povinnému bolo upovedomenie o zacati exekucie dorucené dna 22.03.2019, ¢o ma
sud preukazané z vyjadrenia, ktoré sudu predlozil sudny exekutor. Povinny mal teda podfa § 61k
ods.2 Exeku€ného poriadku 15 - diiovu lehotu na to, aby podal navrh na zastavenie exekucie. Navrh



na zastavenie exekucie dorucil povinny dfia 06.05.2019 poverenému sudnemu exekutorovi. Sud teda
konstatuje, Ze povinny nedodrzal 15 - dfiovu lehotu na podanie takéhoto navrhu, a teda navrh povinného
bol podany oneskorene.

16. Vzhladom na skuto€nost, Ze navrh na zastavenie bol povinnym podany oneskorene, sud blizSie
neskumal jeho dévodnost a ten v zmysle § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol. (l. vyrok)

17. Nakofko si Ziadny z u€astnikov konania ndhradu trov konania v suvislosti s navrhom povinného
na zastavenie exekucie neuplatnil, sud rozhodol tak, ze ziadnemu z UCastnikov konania nahradu trov
konania v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie nepriznal. (Il. vyrok)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



