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Uznesenie

Okresny sud Humenné v exekuénej veci opravneného Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147,
921 22 Piestany, ICO: 36234176, zast. AK GOLIASOVA GABRIELA, s.r.0., pobocka kanceléarie: Teplicka
7434/147, 921 01 Piestany, proti povinnému Areko Group, k. s., so sidlom kancelarie Budovatelska 38,
080 01 Presov, ICO: 47632 836, spravca konkurznej podstaty diznika F. T., V.. XX.XX.XXXX, Y. XXXX/
XX, XXX XX X. 0 vymoZenie 1756,55 eur s prisl. a trov exekucie takto

rozhodol:

I. Exeku€né konaniezastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi JUDr. Kamilovi LiSkovi, Exekutorsky urad Bratislava, Grdsslingova 62, 811 09
Bratislava nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny podal prostrednictvom svojho pravneho zastupcu dna 31.03.2017 u sudneho exekutora
JUDr. Kamila Li8ku, Exekutorsky urad Bratislava, Grdsslingova 62, 811 09 Bratislava navrh na vykonanie
exekucie o vymozenie 1756,55 eur s prisl. proti povinnému na podklade exekuéného titulu - rozsudku
Okresného sudu Humenné sp. zn. 21C/113/2016 zo dria 29.06.2016.

2. Sudny exekutor dorudil tunajSiemu sudu dia 04.07.2019 podnet na zastavenie exekucie z dévodu
toho, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz.

3. Skuto¢nost, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz ma sud za preukazanu z Obchodného
vestnika €. 120/2019, v ktorom Okresny sud PreSov uverejnil diia 24.06.2019 uznesenie sp. zn.
20dK/443/2019 zo diia 18.06.2019, ktorym vyhlasil konkurz na majetok diznika: F. T., V.. XX XX XXXX,
Y. XXXX/IXX, XXX XX X.. Za spravcu konkurznej podstaty sud ustanovil Areko Group, k. s., so sidlom
kancelarie Sabinovska 87, 080 01 Presov, ICO: 47632 836.

4. Podla § 243h ods. 1 zak. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (d'alej len ,,Exekuény poriadok®), prva veta, ak tento
z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

5. Nakolko tato exekucia za€ala pred 1. aprilom 2017 sud sa pri rozhodovani riadil Exekuénym
poriadkom uc¢innym do 31. marca 2017 a vyhlaSkou MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach
sudnych exekutorov (dalej len ,,vyhlaska®).

6. Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, exekuciu méze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.



7. Podla § 167 f ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii, na majetok podliehajuci
konkurzu nemozno poc€as konkurzu zac¢at ani viest exekuCné konanie alebo obdobné vykonavacie
konanie.

8. Podla § 167 f ods. 2 zakona o konkurze a reStrukturalizacii, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod,
aby sa bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora
mdbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory
e8te nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

9. Sud ma vykonanym dokazovanim za preukazané, Ze na majetok povinného bol po za¢ati exeku€éného
konania vyhlaseny konkurz.

10. Sud tak na zaklade vy3Sie uvedeného toto exekuéné konanie v zmysle § 57 ods. 2 Exekuéného
poriadku v spojeni s ustanovenim § 167 f ods. 1 a 2 zakona o konkurze a reStrukturalizacii zastavil.

11. Spolu s podnetom na zastavenie exekucie sudny exekutor predlozil vyuctovanie trov vo vyske 39,83
eur a Ziadal o ich priznanie.

12. Podfa § 36 ods. 2 Exekué&ného poriadku, exekuéné konanie sa zagina diiom, v ktorom bol exekutorovi
doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mbze zac€at vykonavat’ exekuciu az udelenim
poverenia sudu na jej vykonanie (§44).

13. Podla druhej vety § 47 ods. 3 Exekuéného poriadku, do doru€enia poverenia sudu na vykonanie
exekucie ma exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

14. Sud nepriznal sidnemu exekutorovi odmenu za vykon exekuénej ¢innosti, nakolko tato odmena patri
sudnemu exekutorovi az od €asu udelenia poverenia na vykonanie exekucie. Vzhfadom na nevydanie
poverenia sudu, sudny exekutor v zmysle znenia ust. § 36 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuénu
¢innost vykonavat' nezacal, preto mu ani nepatri odmena za vykon exekuénej €innosti vo vySke 33,19
eur.

15. Sud nepriznal sudnemu exekutorovi nahradu ucelne vynaloZenych hotovych vydavkov podla § 47
ods. 3 druha veta Exeku&ného poriadku nakolko si ich nahradu neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost na Okresny sud Humenné v lehote 15 dni odo dna
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia (§ 239 ods.1, 2 v spojeni s § 242 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok /dalej len ,, CSP /).

V staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha (§ 243 CSP).



