Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 16Csp/20/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7619200960

Déatum vydania rozhodnutia: 18.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Balaz

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2019:7619200960.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudca JUDr. Radoslav BALAZ v spore Zalobcu X. G., C. F. H., J.
XXIXXXX, H., V.: XX XXX XXX, pravne zastipeného URBANI & Partners s.r.o., Banska Bystrica,
Skuteckého 17, ICO: 36 646 181 proti Zalovanému G. N., T.. XX XX.XXXX, U. H. R., F. XXX/XX, o
zaplatenie 5.368,18 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 923,80 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
5 % ro€ne zo sumy 923,80 Eur od 25.07.2018 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

II. Sud zalobu v prevysujucej Casti zamieta.

1. Zalovany nemé narok na nahradu trov konania vogi Zalobcovi.
oddovodnenie:

1. Zalobca podal na tunaj$om sude diia 11.02.2019 Zalobu, ktorou Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného
zaplatit mu istinu 5.368,18 EUR spolu s urokom vo vySke 21,81 % p.a. zo sumy 5.368,18 EUR odo
dfia 21.12.2017 do 24.07.2018 a urokom z omeskania vo vyske 5,00 % p.a. zo sumy 5.368,18 EUR od
25.07.2018 do zaplatenia a trovy konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze na zéklade Zmluvy o Gvere &. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX (dalej len ,Zmluva*)
uzavretej medzi Zalobcom a Zalovanym, bol Zalovanému zo strany Zalobcu poskytnuty uver vo vySke
8.288,69 Eur, za ucelom kipy motorového vozidla znatky SKODA SUPERB Il DIESEL (3U) SUPERB
2.0 TDI CR 140K ELEGANC, VIN: TMBAE73T3A9023337, pricom Zalovany bol povinny predmetny Gver
splacat v mesaénych splatkach v zmysle Finan&ného planu, ktory je sugastou Zmluvy. Zalobca si vetky
povinnosti vyplyvajlce zo zavézkového vztahu spinil a vykonal riadne a véas. Zalovany bol v zmysle
Zmluvy povinny uhradit Zalobcovi celkom 60 splatok, kazdu vo vyske 234,71 Eur, pricom tieto boli splatné
vzdy k dvadsiatemu diu prislusného kalendarneho mesiaca v ¢ase od 20.07.2015 do 20.06.2020 v
zmysle prilohy - Finanéného planu. Zalovany uhradil Zalobcovi celkovo 29 splatok v zmysle Finanéného
planu, avdak dalSie dohodnuté splatky z uzavretej Zmluvy v lehote ich splatnosti Zalovany neuhradil,
preto Zzalobca listom zo diia 25.06.2018 upozornil Zalovaného na moznost’ vyhlasenia splatnosti celého
uveru spolu s jeho prisluSenstvom a vSetkymi platbami, ktoré sa k Uveru vztahuju, tento v8ak na
predmetné upozornenie nereagoval. Vzhfadom na skutognost, Ze Zalovany bol v omeskani so splatkami
Uveru viac ako tri mesiace, vyhlasil zalobca podla bodu 20. VSeobecnych podmienok Zmluvy uver,
celé jeho prisluSenstvo, spolu so vSetkymi platbami, ktoré sa k uveru vztahuju, a to k 6smemu driu
odo dia odoslania oznamenia o tejto skutoénosti zalovanému, za splatné. Zalobca odoslal Zalovanému
pisomnost - Vyhlasenie splatnosti a vyzva na uhradu diZznej sumy zo dha 16.07.2018, v ktorej ho
vyzval na Uhradu pohladavok, ktoré Zalobca vodi zalovanému k danému diiu evidoval. Uver, celé jeho



prisludenstvo, spolu so v8etkymi platbami, ktoré sa k Uveru vztahuju, sa stali splatnymi 24.07.2018.
Aktualne Zalobca uétuje od Zalovaného Uhradu splatky pod por. €. 1 az por. €. 29 Finan¢ného planu a
dalSie dohodnuté splatky z uzavretej Zmluvy v lehote ich splatnosti Zalovany neuhradil a ani neoznamil
iné skuto€nosti. Aj napriek niekolkym telefonickym urgencidm zo strany Zalobcu, nedo$lo do dnedného
dfia zo strany Zalovaného k uhrade dlZnej sumy, ktort bol povinny tento uhradit na zaklade Zmluvy o
Gvere & XXXXX, &im sa dostal do omeskania s plnenim splatného pefiazného zavazku. Zalovany sa
nesplnenim si svojho zavazku voci Zalobcovi dostal do omeSkania v zmysle ustanovenia § 517 ods.
1 Obcianskeho zakonnika a to z dévodu, Ze neuhradenim dlZznej sumy vyplyvajucej zo Zmluvy, vo i
Zalobcovi si nesplnil svoj zavazok riadne a v€as. Na zéklade vy$Sie uvedeného vznikol narok Zalobcu
od Zalovaného pozadovat zaplatenie celkovej sumy neuhradenej istiny, urokov, Urokov z omes$kania,
ako aj ostatnych poplatkov.

3. Zalovany k zalobe nepodal Ziadne pisomné vyjadrenie, aj ked bol na to vyzvany sidom uznesenim
sp.zn. 16Csp/20/2019-40 zo dha 13.03.2019, ktoré mu bolo spolone so Zalobou a jej prilohami
dorucené diia 19.03.2019.

4. Sud uznesenim sp.zn. 16Csp/20/2019-40 zo dfia 10.04.2019, vyzval Zalobcu cestou jeho pravneho
zastupcu, v lehote 20 dni na pisomne doplnenie podstatnych a rozhodujucich skutkovych tvrdenych v
Zalobe a sice o vyjadrenie sa k skuto¢nosti, akym spdsobom a na zaklade akych vstupnych parametrov
Zalobca dospel k hodnote RPMN 27,50 % p.a. uvedenej v Zmluve o spotrebitelskom tvere & XXXXX
0. S. XX XX.XXXX medzi zalobcom a Zalovanym, akym spésobom Zalobca ur€il v uvedenej Zmluve
hodnotu priemernej RPMN 11,64 %, o vyjadrenie sa k skutonosti, €i predmetny uver bol & nebol
poisteny, a ak ano na zaklade akej pravnej skutonosti, o vyjadrenie sa k skuto€nosti, ako si splnil
povinnosti vymedzené v ust. § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika platného a ucinného v €ase uzavretia
Zmluvy o spotrebitelskom Uvere &. 19202 uzavretej dfia 13.06.2015 v spojeni s §10c ods. 1,2 a § 1a ods.
1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zékonnika
a o vyjadrenie sa k skuto€nosti, ako si splnil povinnosti vymedzené v ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho
zdkonnika platného a ucinného v Case uzavretia Zmluvy o spotrebitefskom dvere €. XXXXX O. S.
XX XX XXXX.

5. Zalobca v reakcii na vy$$ie uvedenu vyzvu sudu, pisomnym vyjadrenim doruéenym sudu dia
17.05.2019 uviedol, Ze hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov (RPMN) vo vyske 27,50 %
uvedena v ¢lanku Il. Individualnych podmienok Zmluvy o Uvere €. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX vychadza
z Udajov uvedenych v predmetnej zmluve, a teda je vypocitana na zaklade udajov obsiahnutych
v Clanku Il. a v bode 5. VSeobecnych podmienok Zmluvy o avere. Uvedeny bod 5. VSeobecnych
podmienok Zmluvy o uvere €. XXXXX F. S. XX. XX.XXXX obsahuje kvalifikovany vzorec, ktory Zalobca
pri svojom vypocte pouZiva, a ktory vychadza z prilohy €. 2 zdkona o spotrebitelskych Uveroch. V
bode 5. V8eobecnych podmienok su su€asne vysvetlené jednotlivé symboly vyplyvajuce zo vzorca
pre vypocet ro€nej percentualnej miery nakladov. Citujuc uvedeny bod 5. predmetnych VSeobecnych
podmienok Zzalobca dalej uviedol, pokial konajuci sud pouzil pre svoj vypocet internetovu kalkulagku,
takto ziskany vysledok nie je relevantny, pretoZe internetové kalkulacky ro€nej percentualnej miery
nakladov poskytuju vypocet len orientaCny, ktory méze byt aj chybny. K rozdielu vo vypocte Zalobcu
a vypocte prostrednictvom internetovej kalkulacky dochadza z dbvodu, Ze kalkulacky dostupné na
internete prepocitavaju vysku ro¢nej percentualnej miery nakladov pri tzv. bankovom roku (t.j. 360 dni),
zatial o program zalobcu zalozeny na Newtonovej matematickej metdde zohladruje rok o pocte dni
365 a zaroven aj priestupné a nepriestupné roky. Vzhladom na vy3Sie uvedené povaZzuje Zalobca vysku
ro¢nej percentualnej miery nakladov uvedenu v Zmluve o uvere €. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX za spravnu.

6. Dalej zalobca v uvedenom pisomnom vyjadreni uviedol, Ze podlia uzavretej Zmluvy o Gvere &. XXXXX
F. S. XX XX.XXXX bol Zalovany povinny hradit mesacné splatky vo vySke 234,71 EUR vzdy k 20-tému
dfiu v mesiaci. Zalovany sa prvykrat do omeskania dostal s Uhradou uz 7. mesadénej splatky splatne;
dfia 20.01.2016, priCom tato bola uhradena az dfia 26.01.2016. Od daného €asu sa Zalovany s uhradou
mesacnych splatok dostéval pravidelne do ome&kania, a teda mesacné splatky neboli Zalovanym
hradené v lehotach ich splatnosti, pricom s mesanymi splatkami bol Zalovany opakovane v omeskani
po dobu viac ako tri mesiace. Posledna splatka uhradena Zalovanym pred vyhlasenim splatnosti
Uveru bola splatka pod poradovym c&islom 28., ktora bola v zmysle Finanéného planu splatna dha
20.10.2017, bola Zzalovanym uhradena az dfia 24.11.2017. Splatka pod poradovym ¢&islom 29., splatna
dna 20.11.2017, nebola Zalovanym uhradend, a teda do ¢asu vyhldsenia splatnosti, t. j. diia 24.07.2018



nepochybne uplynuli viac ako tri mesiace. Predmetnu splatku pod poradovym ¢islom 29. Zalovany
uhradil az po vyhlaseni splatnosti iveru. Nakolko bol Zalovany v omeskani so splatkami Gveru viac ako
tri mesiace, Zalobca v sulade s ¢lankom 20. VSeobecnych podmienok pisomne upozornil Zalovaného na
moznost vyhlasenia splatnosti Uveru, jeho prisluSenstva a platieb vztahujucich sa k Uveru a to konkrétne
zaslanim pisomnosti - Upozornenie pre neplnenie zmluvnych podmienok - vyzva pred zosplatnenim
Uveru zo dfia 25.06.2018. Nakolko Zalovanym nebola uhradena dlzna suma ani v dodato€ne poskytnutej
lehote, Zalobca podla vySSie uvedeného ¢lanku VSeobecnych podmienok zmluvy vyhlasil aver ku diu
24.07.2018 za splatny, o €om Zalovaného informoval zaslanym vyhlasenim splatnosti a vyzvy na uhradu
diZznej sumy zo diia 16.07.2018. Aj vzhfadom na datovanie predmetnych pisomnosti je zrejme, Ze
Zalobca dodrzal zakonom stanovenu 15-dfiovu lehotu na upozornenie spotrebitela na uplatnenie prava
zosplatnit’ uver. V tejto suvislosti aj citoval &lanok 20. VSeobecnych podmienok Uverovej zmluvy.

7. Dalej zalobca v uvedenom pisomnom vyjadreni v stvislosti so skimanim bonity Zalovaného uviedol,
Ze zalovanému bol zalobcom poskytnuty tver na zaklade Ziadosti o poskytnutie Gveru, v zmysle ktorého
Zalovany suhlasil s tym, aby Socialna poistoviia poskytla jeho Udaje v rozsahu, €i je zamestnany, u
akého zamestnavatela a na zaklade akého pracovnopravneho vztahu, dobu trvania zamestnania, a pod.
Zalobca si vyziadal vypis z vystupov z prislugnych registrov, ktorymi overoval bonitu Zalovaného. TieZ
poukazal na skuto€nost, Ze Zalovany v €ase uzavretia zmluvy o Uvere mal aj prijem z podnikatelske;j
¢innosti, nakolko tento popri zamestnani vykonaval Zivnost, ¢o sved¢&i o tom, Ze v danom pripade iSlo
o spotrebitela, ktorého pravne vedomie a znalosti v oblasti zavazkového prava boli, resp. su na vy3sej
urovni, nez u bezného priemerného spotrebitela.

8. Poukazal tiez na pisomnost Zalovaného - Ziadost o splatkovy kalendar zo dfia 30.03.2019, v ktorom
Zalovany uvadza, Ze si je vedomy dlhu voci Zalobcovi a Ziada o moznost' splatit' dlh v splatkach, z Coho
Zalobca vyvodzuje, Ze Zalovany Zalobcom uplatnenu pohfadavku nerozporuje ani ¢o do vy3ky, ani ¢o do
dévodu. Zalobca ma tak za to, Ze obsah uvedenej pisomnosti zaslanej Zalovanym pravnemu zastupcovi
Zalobcu mozno povazovat za uznavaci ukon, ktorym Zalovany dlh pisomne uznal, a teda v danom
pripade tak dochadza k naplneniu zakonnych podmienok v zmysle ustanovenia § 282 a nasl. zakona €.
160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku, pre vydanie rozsudku pre uznanie.

9. V pisomnom vyjadreni doruéenom sudu dfa 29.05.2019, Zalobca doplnil svoje vy3Sie uvedené
pisomné vyjadrenie zo dia 17.05.2019 o poStové podacie harky, ktorymi Zalobca preukazoval riadne
zaslanie pisomnosti a to Upozornenia pre nesplnenie zmluvnych podmienok zo dfia 25.06.2018, ako aj
Vyhlasenia splatnosti a vyzvy na uhradu diZznej sumy zo dfa 16.07.2018.

10. Zalobca a zalovany sa pojednavania, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok, neztgastnili, sud preto
konal a rozhodol bez ich ulasti, av8ak za u€asti pravneho zastupcu Zalobcu, ktory bol u€astny
predmetného pojednavania.

11. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi a to s Vypisom z hlavného zapisu
do obchodného registra a registra spolo¢nosti vedeného sudnou kancelariou Obchodného sudu v Lille
Métropole na su€asného Zalobcu, so Zmluvou o spotrebitelskom uvere - individualne podmienky &.
XXXXX F. S. XX XX XXXX, s prilohou uvedenej zmluvy - Finanénym planom (suhrnnym prehlfadom
platieb), so Zmluvou o Uvere - vSeobecnymi podmienkami k vysSie uvedenej Zmluve o spotrebitelskom
Uvere - individualne podmienky & XXXXX, s dokladom oznagenym ako ,Finan&ny plan“ s datumom
vypracovania k 02.08.2018, s pripisom Zalobcu zo dna 25.06.2018, adresovanym Zalovanému a
oznaCenym ako ,Upozornenie pre neplnenie zmluvnych podmienok - vyzva pred zosplatnenim
uveru“ a postovym podacim harkom k nemu, s pripisom Zalobcu zo dna 16.07.2018 adresovanym
Zalovanému a oznaCenym ako ,Vyhlasenie splatnosti a vyzva na dhradu diznej sumy“ a poStovym
podacim harkom k nemu, s vystupom z interaktivnej kalkulacky na vypoCet RPMN nachadzajicej sa
na internetovej stranke vedenej Portdlom finan&nej osvety a ochrany finanéného spotrebitela MF
SR, so Suhrnnymi informaciami o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch veritefmi
zverejnovanych Ministerstvom financii SR o priemernej hodnote roénej percentualnej miery nakladov
zverejnenej uvedenou institdciou pre Ostatné spotrebitel'ské Gvery vo vySke nad 6500 eur so zmluvnou
splatnostou od 1 do 5 rokov a pre 2. Stvrtrok roku 2015 so stavom platnym k 30.06.2015 aj s
odkazom na prisluSnu webovu stranku uvedenej institlcie so zistenim Udaja kedy boli zverejnené, so
Suhrnnymi informaciami o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych dveroch bankami a pobo¢kami
zahraniénych bank zverejfiovanych Ministerstvom financii SR o priemernej hodnote ro€nej percentuainej



miery nakladov zverejnenej uvedenou instituciou pre Ostatné spotrebitefské Gvery so zmluvnou
splatnostou od 1 do 5 rokov vratane pre 1. Stvrtrok roku 2015 so stavom platnym k 31.03.2015 aj
s odkazom na prislusna webovu stranku uvedenej institicie so zistenim udaja kedy boli zverejnené,
s formularovym dokladom pravneho predchodcu Zalobcu oznadenym ako ,Ziadost o poskytnutie
spotrebitelského averu®, s Vypisom z registra klientskych informéacii vedenom na Zalovaného, s
internetovym vypisom zo Zivnostenského registra vedenom na Zalovaného, s pripisom Zalovaného zo
dria 30.03.2019 oznagenym ako ,Ziadost o splatkovy kalendar®, s vypisom zo stranky MS SR o prehlade
udajov uverejnenych v Obchodnom vestniku ku driu 18.11.2019, a na ich zaklade zistil tento skutkovy
stav:

12. Pravny predchodca Zalobcu a Zalovany diia XX.XX.XXXX uzavreli Zmluvu o spotrebitelskom Uvere
€. XXXXX, na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému spotrebitelsky uver vo
vyske 7.838,- Eur, uréeny na zaklpenie osobného motorového vozidla zn. SKODA, typ: SUPERB |l
DIESEL (3U) SUPERB 2.0 TDI CR 140K ELEGANC, J.: Y. XXX H., vyrobné &islo podvozku (VIN):
TMBAE73T3A9023337, za kupnu cenu vratane DPH 9.798,- Eur.

13. Podfa uvedenej zmluvy vy8ka mesacénej splatky bola uréena sumou 234,70 Eur a predstavovala
splatku istiny Gveru, aroku Uveru a spracovatelského poplatku, poistenia spésobilosti splacat uver pre
pripad smrti a Uplnej trvalej invalidity, poistenia spOsobilosti splacat’ Uver pre pripad nezamestnanosti a
pracovnej neschopnosti a poplatku za trvaly prikaz mesacnej splatky. Zaroveri zo zmluvy vyplynulo, Ze
vySka poslednej mesacnej splatky ma byt 0,- Eur a po&et vietkych mesacnych splatok bol stanoveny
sumou 60. V zmluve bol dalej uvedeny deri splatnosti prvej mesacnej splatky a to 20.07.2015, den
splatnosti ostatnych mesaénych splatok oznaceny Cislicou 20 a doba trvania zmluvy, ktora zaroven
bola oznagena aj ako termin konec&nej splatnosti predmetného uveru, ktora bola vymedzena datumom
20.06.2020.

14. Podla uvedenej zmluvy ro€na urokova sadzba spotrebitelského Uveru bola stanovend ako fixna a to
hodnotou 21,81 %, pricom referenna urokova sadzba, na ktoru bola vyska tejto urokovej sadzby tohto
Uveru naviazana bola uréena 6M EURIBOR plus 1 % p.a. Podla uvedenej zmluvy urokova sadzba v
pripade omeskania dlznika s platenim splatok mala byt ustanovena zakonnym vykonavacim predpisom
a takto ur€end urokova sadzba urokov z omeSkania platila poCas celej doby omeSkania s plnenim
pefiazného dihu.

15. Dalej bolo v zmluve uvedené, Ze poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom tvere su stanovené
v bode 19 V3eobecnych podmienok uverovej zmluvy a Ze jednorazovy spracovatelsky poplatok je
stanoveny v sume 450,69 Eur. Podla uvedenej zmluvy splatnost tohto poplatku bola urena tak, Ze bol
zapocitany v mesacnych splatkach v zmysle Prilohy 1 finanéného planu.

16. Zaroven sa v Casti Il. uvedenej zmluvy uvadzalo mesaéné poistenie spdsobilosti splacat’ uver pre
pripad smrti a Uplnej trvalej invalidity (poistenie A) v sume 3,67 Eur, priCom splatnost’ tohto poistenia
bola uréena tak, Ze bolo zapoc€itané v mesacnych splatkach podfa Prilohy 1 finan&ného planu. Zaroven
z uvedenej Casti Il. tejto zmluvy vyplynulo, Ze poplatok za trvaly prikaz bol stanoveny sumou 3,- Eur,
pricom aj tento bol zapocitavany v mesaénych splatkach podla Prilohy &. 1 finanéného planu.

17. Ro€néa percentualna miera nakladov bola stanovena hodnotou 27,50 % a podla zmluvy bola
vyjadrena ako roéné percento z celkovej vySky spotrebitelského Uveru vypocitana na zaklade udajov
podfa &lanku Il. a bodu 5 v8eobecnych podmienok uvedenej tverovej zmluvy.

18. Podla Interaktivnej kalkulaCky na vypolet RPMN zverejnenej na stranke Portalu finanénej osvety
a ochrany finanéného spotrebitefa MF SR, pri zadani parametrov Zmluvy o spotrebitelskom Uvere
€. XXXXX F. S. XX XX XXXX, a sice ,datum pdziCky“: XX.XX.XXXX, ,vy8ka pOzi¢ky“: 7.838,- EUR,
,Periodicitia splatok®: mesacne, ,Pocet splatok®: 60, ,Splatenie splatky“: na konci obdobia, ,Vysky
splatok® 234,71 EUR, a "Dodato€nom néklade 1" 450,69 EUR, vych&dza hodnota RPMN vo vyske
32,28 % p.a., pricom v predmetnej zmluve je udaj RPMN uvadzany hodnotou 27,50 % p.a., pri splatnosti
mesacnych splatok stanovenej na 20. deri toho-ktorého mesiaca.

19. Priemerna hodnota RPMN na tento uUver bola v predmetnej zmluve o spotrebitefskom uUvere
€. XXXXX uréena hodnotou 11,64 % a podla uvedenej zmluvy sa malo jednat o hodnotu platnd



ku dfiu podpisu zmluvy zverejnent na webovom sidle Ministerstva financii SR o novoposkytnutych
spotrebitelskych uveroch za prislusny kalendarny Stvrtrok.

20. Podfa Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch veritefmi
zverejnovanych Ministerstvom financii SR, priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov
zverejnena uvedenou institdciou pre Ostatné spotrebitelské uvery vo vySke nad 6500 eur so zmluvnou
splatnostou od 1 do 5 rokov pre 1. Stvrtrok roku 2015 so stavom platnym k 31.03.2015 bola 10,62 %
p.a., priom uvedeny stav bol na stranke Ministerstva financii SR zverejneny dria 30.04.2015. Uvedena
hodnota tak nezodpoveda hodnote priemernej RPMN uvedenej v Zmluve o spotrebitefskom Uvere &.
XXXXX uzavretej medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym dria XX XX. XXXX.

21. Odplata za poskytnutie peraznych prostriedkov podla tejto Uverovej zmluvy bola stanovena
hodnotou 28,58 % a podla zmluvy ju tvoril Urok, poplatky a akékolvek iné odplatné plnenia alebo iné
naklady, ktoré boli dohodnuté pri podpise spotrebitelskej zmluvy a ktoré boli spojené s poskytnutim
penaznych prostriedkov alebo vyZadované pri poskytnuti pefaznych prostriedkov. Pri vypocéte tejto
odplaty sa vychadzalo z toho, Ze spotrebitelska zmluva zostane platna dohodnuty ¢as a Ze si strany
zmluvy budu plnit svoje povinnosti za podmienok a v lehotach dohodnutych v spotrebitel'skej zmluve.

22. Podla Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch bankami a
pobocCkami zahrani¢nych bank zverejfiovanych Ministerstvom financii SR priemerna hodnota ro¢ne;j
percentualnej miery nakladov zverejnena uvedenou institiciou pre Ostatné spotrebitelské Uvery so
zmluvnou splatnostou od 1 do 5 rokov vratane pre 1. Stvrtrok roku 2015 so stavom platnym k 31.03.2015
bola 13,83 % p.a., priom uvedeny stav bol na stranke Ministerstva financii SR zverejneny dna
30.04.2015.

23. Najvyssia pripustna vySka odplaty podla § 1a v spojeni s § 1 ods. 4 nariadenia vlady SR ¢. 87/1995
Z.z. tak ku dfiu vyhotovenia Zmluvy o spotrebitefskom tvere €. XXXXX F. S. XX. XX.XXXX predstavovala
hodnotu 27,66 % p.a. (t.j. 2 x 13,83 % p.a.), pricom hodnota odplaty podla uvedenej zmluvy bola vo
vySke 28,58 %.

24.V zmluve bola tiez uvedena celkova Ciastka na Uhradu a to sumou 14.082,60 Eur, ktora podla popisu
mala predstavovat sucet celkovej vySky spotrebitelského Uveru a celkovych nakladov zalovaného, ako
diZznika, spojenych s tymto Uverom, ktorymi mali byt v8etky naklady vratane urokov, provizii, dani a
poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musel Zalovany, ako dIznik, zaplatit’ v suvislosti s touto zmluvou a
ktoré Zalobcovi, ako veritelovi boli zname, okrem notarskych poplatkov.

25. Podla ¢&lanku Ill. predmetnej zmluvy nebolo poskytnuté Ziadne zabezpefenie predmetného Uveru a
z ¢lanku IV. uvedenej zmluvy nedalo sa jednoznacne urcit, &i si Zalovany zvolil mesacné poistenie typu
A alebo typu B, priCom vySka mesacnej splatky u kazdého z tohto poistenia bola stanovena hodnotou
0,- Eur.

26. Ako priloha uvedenej zmluvy bol pripojeny Finanény plan (suhrnny prehfad platieb), v ktorom bol
uvedeny rozpis splatok na uhradu istiny, uroku, prislusného poistenia a poplatku za trvaly prikaz za dané
obdobie.

27. Prilohu predmetnej zmluvy tvorili aj VSeobecné podmienky zo dfia 13.06.2015, podpisané oboma
zmluvnymi stranami.

28. Podla bodu 20 uvedenych obchodnych podmienok bol pravny predchodca Zzalobcu, ako veritel,
povinny najneskor do 15 dni odo dia splatnosti splatky Gveru pisomne alebo formou kratkej textove;j
spravy (SMS) informovat’ Zalovaného, ako diZznika o tom, Ze nedoSlo k splateniu splatky Gveru v lehote
jej splatnosti s upozornenim tykajucim sa nasledkov nesplacania Uveru. Zaroven podla uvedeného bodu
tychto podmienok sa zmluvné strany dohodli, Ze v pripade omeSkania Zalovaného, ako dlZznika, s platbou
jednej splatky uveru o viac ako tri mesiace, takéto omeskanie diznika, okrem iného podla podbodu ii/
opraviuje veritela, aby vyhlasil uver a jeho prisluSenstvo spolu s platbami, ktoré sa vztahuju k uveru
splatnymi, a to za primeraného pouzitia ustanoveni o doru€ovani podfa § 45 zakona €. 40/1964 Zb.
Obciansky zakonnik a § 46, §48 a § 50 zakona €. 99/1963 Obciansky sudny poriadok k 6smemu driu
odo dria odoslania oznamenia tejto skuto&nosti dlznikovi na poslednu veritelovi znamu adresu a zaroven



podla podbodu iii/ to zakladalo diZnikov zavazok zaplatit' ku dfu splatnosti celkovd sumu neuhradenych
splatok uveru, celkové naklady a vydavky spojené so spotrebitelskym Uverom vratane urokov, Urokov z
omeskania, poplatkov, pozadovanych opravnenych vydavkov veritela a podobne.

29. Podfa Vypisu z hlavného zapisu do obchodného registra a registra spolo€nosti, vedeného sidnou
kancelariou Obchodného sudu v Lille Métropole na sucasného zalobcu, doSlo k zlu€eniu a absorbcii
pravneho predchodcu Zalobcu s terajSim Zalobcom.

30. Podfla Finan&ného planu s datumom vypracovania k 02.08.2018 evidoval Zalobca k uvedenému
datumu vo vztahu k Zalovanému nezaplatené mesaéné splatky poénuc 30.splatkou splatnou dna
20.12.2017 az po 37.splatkou splatnu dia 20.07.2018.

31. Pisomnym podanim zo dfia 25.06.2018, adresovanym Zalovanému a oznaenym ako ,Upozornenie
pre neplnenie zmluvnych podmienok - vyzva pred zosplatnenim uveru“, Zalobca poukazujuc na
skuto€nost, Ze Zalovany nesplaca svoje splatné zavazky zo zmluvy o uvere, vyzval Zalovaného na
realizaciu uhrady diZznej sumy vo vySke 1.906,27 Eur na jeden z bankovych uétov uvedenych v tejto
vyzve a zarovefi ho upozornil, Ze pokial' aj nadalej nebude uhradzat' svoje splatné zavazky v sulade
s bodom 19 vSeobecnych podmienok zmluvy o Uvere, Zalobca vyhlési splatnym cely poskytnuty uver
spolu s jeho prisluSenstvom. Podla priloZzeného postového podacieho harka bola uvedena vyzva dana
na postovu prepravu dria 26.06.2015.

32. Pripisom zo dfia 16.07.2018, adresovanym Zalovanému a oznacenym ako ,Vyhlasenie splatnosti
a vyzva na uUhradu dIZznej sumy®, Zalobca odkazujuc na bod 19 vSeobecnych zmluvnych podmienok,
vyhlasil splatnym cely poskytnuty uver spolu s jeho prislusenstvom a zarover vyzval Zalovaného na
uhradu jeho splatnych pohladavok a sice nezaplatenej istiny vo vySke 5.496,32 Eur, dlzného uroku vo
vyske 21,81 % p.a. zo sumy 8.288,69 Eur od 13.06.2015 do 23.07.2018 vo vyske 811,63 Eur, uroku z
omeskania do 23.07.2018 vo vyske 199,24 Eur, diZzného uroku vo vyske 21,81 % p.a. zo sumy 5.496,32
Eur od 24.07.2018 az do zaplatenia a uroku z omeskania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 6.307,95 Eur od
24.07.2018 az do zaplatenia. Podla prilozeného poStového podacieho harka bola uvedena vyzva dana
na postovu prepravu dria 18.07.2015.

33. Podla Finanéného planu s datumom vypracovania k 02.08.2018 evidoval Zalobca vo vztahu k
Zalovanému uhrady v celkovej vySke 6.914,20 Eur, ako splatenu Ciastku a dalej sumu 89,80 Eur, ako
uhradené uroky z omeskania.

34. Zalovany poziadal pravneho predchodcu Zalobcu o poskytnutie Gveru pripisom oznadenym ako
,Ziadost o poskytnutie spotrebitelského Gveru®, ktory podpisal a na ktorom nefiguruje datum Ziadosti,
pricom tato bola zaevidovana pod &islom XXXXX a vySka tveru bola uréena sumou 7.838,- Eur.

35. Podfla vypisu z Registra klientskych informacii pravny predchodca Zalobcu lustroval osobné a
majetkové podmienky Zzalovaného, v ramci ktorého zistil, Ze tento v ase poskytnutia Uveru mal aj dalSie
uvery. Zaroven z vypisu zo Zivnostenského registra vedeného na Zalovaného vyplynulo, Ze tento v €ase
poskytnutia spotrebitefského uveru bol tiez Zivnostnikom, pri€¢om svoju podnikatelsku €innost’ ukongil
az dnia 01.06.2017.

36. Pripisom zo dfia 30.03.2019 adresovanym pravnemu zastupcovi Zalobcu, Zalovany poziadal o
splatkovy kalendar, pri¢om v uvedenom pripise uviedol, Ze si je vedomy dlhu vo&i Zzalobcovi, ktory sa
vztahuje na vozidlo zn. Skoda s kipnou cenou 9.798,80 Eur, gislo zmluvy XXXXX. Poukazal na to, Zze
je bez prace vySe troch mesiacov a preto Ziada o moznost splatok v tejto veci.

37. Podla lustracie v elektronickom Obchodnom vestniku na stranke Ministerstva spravodlivosti SR ku
dfiu rozhodovania sudu nie je dosial zverejnené rozhodnutie o pripadnom vyhlaseni konkurzu v zmysle
Stvrtej Casti zakona &. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizécii, na osobu Zalovaného (o tzv. osobnom
bankrote).

38. Podla § 52 ods. 1,2,3,4 Obc&ianskeho zadkonnika v zneni plathom a u€innom k XX XX.XXXX, teda ku
dfiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXX F. S. XX XX.XXXX, spotrebitelskou zmluvou
je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o



spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obdianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

39. Podla § 53 ods. 1,3,5 Obd&ianskeho zakonnika v zneni platnom a G&innom k XX.XX.XXXX, teda
ku drfiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitel[skom uvere €. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX, spotrebitelské
zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide
0 zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto
zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatefné podmienky
individualne dojednané. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovazuju za individudlne dojednané. Neprijatelné podmienky
upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

40. Podla § 54 ods. 1, 2 Obd&ianskeho zakonnika v zneni plathom a u€innom k XX.XX.XXXX, teda ku
dfiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitefskom tdvere €. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX, zmluvné podmienky
upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela.
Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy
na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach
o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

41. Podla § 261 ods. 6 pism. d/ Obchodného z&konnika v zneni platnom a u¢innom k XX.XX.XXXX,
teda ku driu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom uvere €. XXXXX F. S. XX XX.XXXX, touto &astou
z&kona sa spravuju bez ohfadu na povahu ucastnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku
alebo jeho €asti (§ 476), zmluvy o Uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej €innosti ( § 591), zasielatel'skej
zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom spolo€enstve (§
673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci (§
700), zmluvy o beZznom uéte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

42. Podla § 263 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k XX. XX.XXXX, teda ku driu
vyhotovenia pisomného formulara Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXX F. S. XX XX.XXXX, strany
sa mOzu odchylit od ustanoveni tejto €asti zakona alebo jej jednotlivé ustanovenia vylucit s vynimkou
ustanoveni § 261 a § 262 ods. 2, § 263 az 272, § 273 ods. 1, § 276 az 289, 301, 303, 304, § 306 ods. 2
a3,§308,§311 0ds. 1, § 312, 313, § 321 ods. 4, § 324, 340a, 340b, 341, 365,369 az 369d, 370, 371,
376, 382, 384, 386 az 408, 408a, 444, 458, 459, 477,478, § 479 ods. 2, § 480, 481, § 483 ods. 3, § 488,
493, 499, § 509 ods. 1, § 592, 597, § 655 ods. 1, § 655a, § 660 ods. 2 az 4, § 668 ods. 3, § 668a, 669,
669a, 672a, 675,676 ods. 1 a 2,§ 711, 720, 725, 729, 743 a 771c.

43. Podla § 497 Obchodného zakonnika v zneni plathom a u€innom k XX.XX.XXXX, teda ku dfiu
uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom Gvere €. XXXXX F. S. XX. XX.XXXX, zmluvou o Uvere sa zavazuje
veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik
sa zavazuje poskytnuté pefnazné prostriedky vratit' a zaplatit' uroky.

44. Podla § 499 Obchodného zakonnika v zneni plathom a u€innom k XX.XX.XXXX, teda ku dfiu
uzatvorenia Zmluvy o spotrebitefskom Gvere €. XXXXX F. S.Z. XX.XX.XXXX, za dojednanie zavazku
veritela poskytnut na poZiadanie pefiazné prostriedky mozno dojednat’ odplatu, ak poskytovanie Uveru
je predmetom podnikania veritela.

45. Podla § 266 ods. 5 Obchodného zakonnika v zneni plathom a u€innom k XX.XX.XXXX, teda ku
dfiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom Uvere &. XXXXX F. S.Z. XX.XX.XXXX, pri pochybnostiach o
obsahu pravnych vztahov medzi dodavatelom a spotrebitefom, ktoré sa spravuju tymto zakonom, sa
pouZzije vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.



46. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni plathom a u¢innom k
XX XX XXXX, teda ku dfiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXX F. S. XX. XX.XXXX,
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na

zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

47.Podfa § 2 pism. a/,b/,d/,g/,h./ai./ zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni plathom
a uginnom k XX.XX.XXXX, teda ku driu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitefskom Uvere &. XXXXX F. S.
XX XX XXXX, na u€ely tohto zédkona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych ndkladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19.

48. Podla § 7 ods. 1 a 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a a&innom
k XX XX XXXX, teda ku dfiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom Gvere €. XXXXX F. S. XX. XX.XXXX,
veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej
v navysSeni spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela
splacat’ spotrebitel'sky uver, priCom berie do Uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky
uver, vysSku spotrebitel'ského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.
Spotrebitel je povinny poskytnut' veritelovi na jeho Ziadost Uplné, presné a pravdivé udaje potrebné
na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela
vyuzivat informéacie o spotrebitelovi z prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym
zakonom.

49. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni platnom a t¢innom k
XX XX XXXX, teda ku dfiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX,
zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

50. Podla § 9 ods. 2 zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni platnom a u¢innom k
XX XX XXXX, teda ku dfiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX,
zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obcianskeho z&dkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela,, na ktorej mdéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

51. Podla § 11 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a u¢innom k
XX XX XXXX, teda ku dfiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX,
poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak



a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

52. Podla § 11 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a u¢innom k
XX XX XXXX, teda ku diu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitefskom dvere €. XXXXX F. S. XX XX.XXXX, ak
veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela
jednorazové splatenie spotrebitelského uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods.
1 sa Uver povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podfa § 7 ods.
1 sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

53. Podla § 19 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a u¢innom k
XX XX XXXX, teda ku driu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX,
rotna percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru sa vypodcita podla vzorca uvedeného v
prilohe €. 2.

54. Podla § 19 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a u¢innom k
XX XX XXXX, teda ku dfiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXX F. S. XX. XX.XXXX,
na ucely vypoctu ro€nej percentualnej miery nakladov sa pouZziju celkové naklady spotrebitela spojené
so spotrebitel[skym uUverom s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit za nedodrzanie
akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve o spotrebitelskom Gvere, a inych poplatkov okrem kupnej
ceny, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit za kupu tovaru alebo uskuto€nenie sluZieb bez ohladu na to,
Ci sa operacia vykona v hotovosti alebo na Uver. Naklady na vedenie uUctu, na ktorom sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, naklady na pouZzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie
a Cerpania a ostatné naklady na platobné transakcie sa zahrnu do celkovych nakladov spotrebitela
spojenych s Gverom, ak otvorenie UCtu nie je dobrovolné a naklady na ucet neboli zrozumitefne a
samostatne uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere alebo v akejkolvek inej zmluve uzavretej so
spotrebitelom.

55. Podla § 19 ods. 3 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a u¢innom k
XX XX XXXX, teda ku diu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitel'skom Gvere €. XXXXX F. S. XX. XX.XXXX, pri
vypocte ro¢nej percentualnej miery nakladov sa vychadza z predpokladu, Ze zmluva o spotrebitelskom
Uvere zostane platna dohodnuty €as a Ze veritel a spotrebitel si budu plnit svoje povinnosti za podmienok
a v lehotach ustanovenych v zmluve o spotrebitelskom Gvere.

56. Podla § 19 ods. 4 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a u¢innom k
XX XX XXXX, teda ku dfiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX,
ak zmluva o spotrebitelskom Uvere umozriuje zmeny Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru a zmenu
poplatkov zahrnutych v roénej percentualnej miere nakladov, ktoré sa v8ak nedaju urlit v Case jej
vypoctu, vychadza sa pri vypocte roénej percentualnej miery nakladov z predpokladu, Ze urokovéa sadzba
spotrebitelského Uveru a ostatné poplatky zostanu nemenné a budu platit az do konca platnosti zmluvy
o spotrebitel'skom Uvere.

57. Podla § 19 ods. 5 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a u¢innom k
XX XX XXXX, teda ku diiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitefskom tvere €. XXXXX F. S. XX XX XXXX, ak
je to potrebné, mozu sa pri vypocte roénej percentualnej miery nakladov pouzit dodatoéné predpoklady
uvedené v prilohe €. 2.

58. Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a t€innom k XX XX.XXXX, teda ku driu
uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXXF. S. XX XX.XXXX, ak predmetom spotrebitelskej
zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvysSiu pripustnu odplatu,



ktord mozno od spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov pozadovat. Odplatu, podrobnosti o
stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnu vysku odplaty ustanovuje vykonavaci
predpis.

59. Podla §10c ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. junom 2014, odplata za poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitelovi sa riadi podla predpisov u€innych do 31. maja 2014.

60. Podla §10c ods. 2 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika ak déjde k poskytnutiu pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi v obdobi po 31.
maji 2014 a pred 1. septembrom 2014, odplatou sa na ucely tohto nariadenia vlady rozumie odplata
obvykle pozadovana bankami a pobo¢kami zahraniénych bank podla § 1 ods. 1 az 3 za uvery alebo
pbdzicky v Case uzavretia spotrebitelskej zmluvy a za najvySSiu pripustnu vySku odplaty sa povazuje
odplata, ktora nesmie prevysit dvojnasobok Urokovych mier Uverov pre domacnosti zverejfiovanych na
webovom sidle Narodnej banky Slovenska ako su€ast’ urokovej Statistiky za prvy mesiac kalendarneho
Stvrtroka predchadzajuceho uzavretiu spotrebitelskej zmluvy; Uverom alebo pézickou sa rozumie
aj obdobny produkt, ktory je svojou povahou najbliz8i forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov
spotrebitelovi.

61. Podla §1a ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, odplata pri poskytnuti pefiaznych
prostriedkov spotrebitefovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej rocnej percentualnej miery ndkladov
podla § 1 ods. 4 pri obdobnom Uvere alebo p&Zicke roéne. Na ucely tohto nariadenia viady sa obdobnym
uverom alebo pdzi¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou povahou najblizsi forme poskytnutia

penaznych prostriedkov spotrebitelovi podfa predchadzajucej vety.

62. Podla §1 ods. 1 nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, odplatu pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi tvoria urok,
poplatky a akékolvek iné odplatné plnenia alebo iné naklady, ktoré su dohodnuté pri podpise
spotrebitelskej zmluvy a ktoré su spojené s poskytnutim pefaznych prostriedkov alebo vyZzadované pri
poskytnuti pefiaznych prostriedkov. Pri vypocte odplaty sa vychadza z predpokladu, Ze spotrebitelska
zmluva zostane platna dohodnuty ¢as a Zze dodavatel a spotrebitel si budu plnit svoje povinnosti za
podmienok a v lehotach dohodnutych v spotrebitelskej zmluve.

63. Podla §1 ods. 2 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika, odplata podfa odseku 1 sa vyjadruje v percentdch zo sumy zmluvne
dohodnutych penaznych prostriedkov za rok a vypocita sa ako sucet plneni podla odseku 3 za rok.

64. Podla §1 ods. 3 pism. b.) nariadenia vlddy &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, odplatu podfa odseku 1 tvoria plnenia vyjadrené v peniazoch
prepocCitavané na percenta zo sumy zmluvne dohodnutych pefiaznych prostriedkov tak, ze

1.0opakujuce sa plnenie v peniazoch za iné obdobie ako jeden rok sa prepocita na obdobie jedného roka,
vydeli sa sumou zmluvne dohodnutych penaznych prostriedkov a vynasobi sa ¢islom 100,
2.jednorazové plnenie v peniazoch sa vydeli sumou zmluvne dohodnutych penaznych prostriedkov a
vynasobi sa &islom 100,

3.opakujuce sa plnenie v peniazoch za rok sa vydeli sumou zmluvne dohodnutych perfiaznych
prostriedkov a vynasobi sa ¢islom 100.

65. Podla §1 ods. 4 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, na ucely stanovenia najvy$Sej pripustnej vySky odplaty podfa § 1a sa
pouzije priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov bank a pobociek zahrani¢nych bank
pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitelskych Uverov zverejnena podla osobitného predpisu,
naposledy v ¢ase predchadzajucom uzavretiu spotrebitelskej zmluvy.

66. Podla § 53 ods. 9 Obdianskeho zdkonnika v zneni plathom a G&innom k XX.XX.XXXX, teda ku
dfiu uzatvorenia Zmluvy o spotrebitefskom Uvere €. XXXXX F. S.Z. XX XX.XXXX, ak ide o plnenie
zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, mdéze dodavatel uplatnit pravo podla §



565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratdej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

67. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika v zneni plathom a u€innom k XX.XX.XXXX, teda ku dru
uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXXF. S.Z. XX XX.XXXX, ak ide o plnenie v splatkach,
mdbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo
dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mébze veritel pouZit najneskér do splatnosti
najblizSie nasledujucej splatky.

68. Po vykonanom dokazovani sud konstatuje, Ze vztah zaloZeny Zmluvou o spotrebitelskom uvere
C. XXXXX F. S. XX XX.XXXX medzi pravhym predchodcom Zalobcu a Zalovanym je vztahom
spotrebitelskopravnym a teda, Ze uvedena zmluva spifia predpoklady pre jej zadefinovanie, ako
spotrebitelskej zmluvy a to jednak v zmysle zakonnych definicii jednak § 53 ods. 1 a nasl. Ob¢&ianskeho
zdkonnika a jednak aj v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych
v Case dojednania predmetnej zmluvy (dalej len ako ,zak.&. 129/2010 Z.z.). V ¢ase uzatvarania
uvedenej zmluvy v zmysle vtedy platného a uc€inného ust. § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika sa
za spotrebitelsku zmluvu povaZovala kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara
dodavatel so spotrebitefom, pricom v zmysle ods. 3 citovaného paragrafu dodavatel bola osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo
inej podnikatelskej €innosti, a v zmysle ods. 4 spotrebitefom bola osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Podla § 1 ods. 2 zak.¢. 129/2010 Z.z., spotrebitelskym tverom na uc€ely tohto zakona je do¢asné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitefovi, pri¢om podla §
2 pism. a.) ab.) citovaného zakona sa spotrebitefom rozumela fyzicka osoba, ktora nekona v ramci
predmetu svojho podnikania alebo povolania a veritefom fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ktora
ponukala alebo poskytovala spotrebitel'sky uver v ramci svojej podnikatelskej innosti.

69. Z predloZenej Zmluvy o spotrebitelskom Gvere €. XXXXX F. S. XX XX.XXXX, nie je zrejme,
aby Zalovany pri uzatvarani uvedenej zmluvy konal v ramci svojej obchodnej alebo podnikatelskej
¢innosti. Pre spotrebitelské zmluvy je pritom charakteristické, Ze sa jedna o zmluvy, ktoré su uzatvarané
opakovane s velkym podtom zakaznikov, pri¢om navrhy tychto zmliv su pripravené na vopred
predtlatenych tlaCivach a spotrebitel nema moznost zmenit obsah takto navrhnutych zmluv. Tyka sa
to aj predmetnej veci, pretoZze uvedena zmluva bola vyplnena na vopred pripravenom predtlaenom
tlagive, do ktorého boli len vpisané udaje tykajuce sa Zalobcu. Vzhladom na tieto skutoénosti preto
vztahy zaloZzené touto zmluvou je potrebné hodnotit' cez prislusnu pravnu Upravu prijatd na ochranu
spotrebitela.

70. Sud po preskimani Zmluvy o spotrebitel[skom Uvere & XXXXX F. S. XX XX XXXX, zistil, Ze
tato zmluva, resp. vztah fiou zaloZeny, nemal v3etky zakonom predpisané naleZitosti spotrebitel'skej
uverovej zmluvy v zmysle pravnych predpisov platnych v ¢ase uzavretia tejto zmluvy.

71. Predmetna Zmluva je uzavreta v pisomnej forme (§ 9 ods. 1 zak.€129/2010 Z.z. v zneni plathom a
uginnom v Case uzavretia predmetnej zmluvy).

72. V predmetnej zmluve su jasne a zrozumitelne uvedené zmluvné strany identifikacnymi udajmi
vyZzadovanymi zakonom (§ 9 ods. 2 pism. b./ a d./ zak.¢. 129/2010 Z.z. v zneni plathom a u€innom v
Case uzavretia predmetnej zmluvy).

73. Z uvedenej zmluvy vyplyva, Ze poskytnuty Uver je spotrebitefskym Uverom ucelovym, a sice
viazanym na kdpu osobného motorového vozidla zn. SKODA, typ: SUPERB Il DIESEL (3U) SUPERB
2.0 TDI CR 140K ELEGANC, EVC: Y., vyrobné gislo podvozku (VIN): TMBAE73T3A9023337 za kdpnu
cenu vratane DPH 9.798,- Eur. (§ 9 ods. 2 pism. a./ zak.¢. 129/2010 Z.z. v zneni plathom a u¢innom
v Case uzavretia predmetnej zmluvy).



74. V zmluve je stanovena doba jej trvania, ktord zérovern bola oznagena aj ako termin koneénej
splatnosti predmetného Uveru, ktora je vymedzena datumom 20.06.2020. (§ 9 ods. 2 pism. f./ zak.¢.
129/2010 Z.z. v zneni platnom a ucinnom v ¢ase uzavretia predmetnej zmluvy).

75. V zmluve je uvedena celkova vySka uveru sumou 7.838,- EUR, ako aj mena, v akej sa uver splaca
a sice v mene EURO prisludnymi mesaénymi splatkami (§ 9 ods. 2 pism. g./ zak.C. 129/2010 Z.z. v
zneni platnom a u¢innom v ¢ase uzavretia predmetnej zmluvy). Medzi stranami sporu pritom nebolo
sporné, Ze pravny predchodca Zalobcu za Zalovaného dodavatelovi sumu Uveru, ako doplatok kupnej
ceny, vyplatil vo vy8ke 7.838,- EUR.

76. Dalej je v tejto zmluve uvedena fixna drokova sadzba a to hodnotou 21,81 % p.a. platnou ku driu
schvélenia Uveru, (§ 9 ods. 2 pism. i./ zak.¢. 129/2010 Z.z. v zneni plathom a u¢innom v Ease uzavretia
predmetnej zmluvy).

77. Dalej je v zmluve uvedena roéna percentualna miera nakladov vo vyske 27,50 % p.a.. Spdsob
jej vypocltu v samotnej zmluve nie je uvedeny, ale prislusny vzorec sa nachadza az vo vSeobecnych
podmienkach.

78. Podla § 9 ods. 2 pism. k./ zak.€. 129/2010 Z.z. v zneni plathom a u&innom v Case uzavretia
predmetnej zmluvy, sa musia v zmluve uviest aj vietky predpoklady pouzité na vypocet prislusnej ro¢ne;j
percentualnej miery nakladov, ktora je uvedena v zmluve.

79. Sud je toho nazoru, Ze v danom pripade uvedena poziadavka zakona splnena nebola, nakolko
poziadavka uvedenia predmetnych predpokladov na vypocet RPMN podla zakona je splnena jedine
vtedy, ak su v zmluve uvedené tie jednotlivé konkrétne predpoklady, ktoré boli uréujuce pre vypocet
konkrétnej hodnoty RPMN, ktord sa nasledne premietla v samotnej zmluve ako prislusna percentualna
hodnota. Inymi slovami musi byt jednozna&ne a nespochybnitefne zrejmé, po zdani ktorych hodnét
do prislusného vzorca na vypocet tejto RPM , vysla jej vysledna hodnota vo vySke, ktora je nasledne
uvadzana v samotnej zmluve. Z toho hfadiska musi byt bez akychkolvek pochybnosti zrejmé, aké vyska
splatky bola vstupnym udajom, kolko splatok vstupovalo do uvedeného vzorca, pripadne ako sa nalozilo
s dodato€nymi nakladmi na dany uver pri vypocte tejto hodnoty RPMN.

80. V danom spore nie je z predmetnej zmluvy zrejmé, &i vstupnym udajom bola mesaéna splatka v
hodnote 234,71 EUR a €i pripadne ako bola do uvedeného vypoctu premietnuta hodnota Poistenia ,A*
v sume 3,67 EUR, ktora podfa Finanéného planu od Zalovaného bola vyZadovana , a rovnako tak aj
hodnota poplatku za trvaly prikaz v sume 3,- EURA mesacne. Je to o to podstatné, Ze podla obsahu
samotnej zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 19202 poistenie ,A“ je v nej uvddzané podla jej ¢&lanku
Il., avdak podla €lanku IV. ,DIZnikom poZzadované poistenie” je jeho hodnota uvadzana 0,- EUR a ani
nie je vyznacené, Ze si ho Zalovany vymienil, €o z hladiska vykladového pravidla podfa § 266 ods. 5
Obchodného zakonnika, ako aj § 54 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, treba jednoznacne vykladat tak,
Ze i8lo o povinné poistenie pre Zalovaného, ktoré si tento sam dobrovolne nevyZiadal.

81.V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze podfa § 19 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych
uveroch v zneni platnom a ucinnom k XX XX.XXXX, teda ku dfiu platnosti a ucinnosti Zmluvy o
spotrebitelskom uUvere €. XXXXX, na ucely vypoctu ro¢nej percentualnej miery nakladov sa pouziju
celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitel[skym uUverom s vynimkou poplatkov, ktoré musi
spotrebitel zaplatit za nedodrzanie akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve o spotrebitefskom
uvere, a inych poplatkov okrem kupnej ceny, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit' za kdpu tovaru alebo
uskutoénenie sluzieb bez ohfadu na to, i sa operacia vykona v hotovosti alebo na uver. Naklady na
vedenie U¢tu, na ktorom sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, naklady na pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a ostatné naklady na platobné transakcie sa
zahrnu do celkovych nakladov spotrebitela spojenych s Uverom, ak otvorenie U¢tu nie je dobrovolné a
naklady na uc€et neboli zrozumitelne a samostatne uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere alebo v
akejkolvek inej zmluve uzavretej so spotrebitelom. Je teda zrejmé, Ze podla tohto ustanovenia poistenie
nie je vylu€ené z nakladov, ktoré sa maju zahrnat’ do vypoctu hodnoty RPMN.

82. Zaroven sud poukazuje na to, Ze podla § 2 pism. g./ zakona &. 129/2010 Z.z. celkovymi nakladmi
spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym Uverom su vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a



poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom
Uvere a ktoré su veritelovi zname, okrem notarskych poplatkov. Z takto formulovaného znenia nevyplyva
zaver o tom, Ze naklady na poistenie, na ktorom sa zmluvné strany dohodli, sa nemaju povazovat
za naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym dverom. Zakon totiZ vyslovne z takychto nakladov
vylu€uje len notarske poplatky. Je sice pravdou, Ze vo vete za bodkociarku sa dalej spominaju naklady
na doplnkové sluzby, u ktorych je prikladmo uvedené aj tzv. povinné poistné, na uzavretie ktorého je
viazané poskytnutie spotrebitelského uveru, resp. uveru za ponukanych podmienok, avSak opatovne
tato formulacia tzv. nakladov na doplnkoveé sluzby v koneénom désledku aj poplatkov akéhokolvek druhu,
ktoré musi spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom uvere, nevylu€uje uvedené
medzi stranami dobrovolne dohodnuté poistné z nakladov spotrebitefa spojenych so spotrebitelskym
uverom, a teda ani z ich zahrnutia do prislusnych vypoc¢tov ako RPMN, tak aj ich uvedenia do celkove;j
Ciastky vymedzenej v § 2 pism. h./ zak. €. 129/2010 Z.z. Pokial sa totiz zmluvné strany dohodli,
Ze ich Zalovany ako spotrebitel bude uhradzat’ v suvislosti s touto zmluvou o spotrebitefskom uvere,
tak ich nasledne aj ,musi“ uhradzat a v takom pripade sa splatky tohto poistného musia vnimat ako
poplatok akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom
uvere. NavySe su to poplatky zalobcovi ako veritelovi zname, kedZe nejde o dojednania poistenia mimo
ramca uvedenej zmluvy o spotrebitefskom Uvere. Sud opatovne zdérazriuje, Ze na rozdiel od notarskych
poplatkov zékon takéto poistenie vyslovne z definicie ,celkovych ndkladov spotrebitela spojenymi so
spotrebitelskym Gverom® nevylu€uje a preto, ako také, je ich tiez potrebné zahrnut do uvedenych
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych so spotrebitelskym Uverom, a teda aj premietnut do vypoctu
prislusnej RPMN.

83. Okrem toho, podfa obsahu uvedenej Zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXX a to jej €lanku
., vySka poslednej mesalnej splatky ma byt 0,- Eur, pri¢om zo samotného textu zmluvy v tejto Casti
vyplyva, Ze hodnota takejto poslednej splatky sa uvadza len v pripade, ak je ind od beznej splatky. V
prehfade Finanéného planu je sice hodnota 60.splatky uvedena sumou 234,71 EUR, avSak text zmluvy
v €lanku Il. je v danom pripade jednoznalny. Pokial sa v uvedenej kolonke uvedie ind hodnota ako
hodnota neznej splatky, plati, Ze hodnota poslednej splatky ma byt hodnota uvedenéa v danej kolénke,
¢o je vdanom pripade suma 0,- EUR. K takémuto zaveru sa opat dojde za pouzitia vykladového pravidla
podla § 266 ods. 5 Obchodného zakonnika, ako aj § 54 ods. 2 Obgianskeho zakonnika.

84. To, ale opatovne nastoluje otazky, aky parameter - vstupny predpoklad bol z hfadiska po&tu splatok
pouzity pri vypocte RPMN, &i to bola hodnota 60 uvadzana v zmluve ako celkovy pocet splatok alebo
hodnota 59, resp. &i hodnota 60-tej splatky v ramci rovnice vykazovala 0,- hodnotu.

85. Vzhladom na vy3Sie uvedené je teda mozné uviest, Ze z obsahu predmetnej zmluvy nie je mozné
vbbec zistit, ako vstupné predpoklady boli pouZzité na vypo&et RPMN, nakolko tieto nie su dostatone
urcite Specifikované a z toho dévodu sud povazuje predmetny Uver za bezuroény a bez poplatkovy,
podla ustanovenia § 11 ods. 1 pism. d./, zakona ¢&. 129/2010 Z.z., kedZe zmluva neuvadza dostatoCne
urcite vymedzené predpoklady pouzité na vypocet prislusnej ro¢nej percentualnej miery nakladov.

86. V zmluve je teda uvedena vySka mesacnej splatky sumou 234,71 EUR a pocet tychto splatok
stanoveny hodnotou 60, termin ich splatnosti, ktory je vyslovne uvedeny a sice informaciou, Ze je to vZzdy
k 20-tému driu toho-ktorého mesiaca a zarovern je v nej uvedena informacia o splatnosti prvej splatky,
ktora je splatna dia 20.07.2015. (§ 9 ods. 2 pism. k./ zak.€. 129/2010 Z.z. v zneni plathom a u¢innom v
Case uzavretia predmetnej zmluvy). Pochybnosti vdak vyvolava vySka poslednej splatky a to z dévodov
vy$8ie uvedenych v suvislosti s formulaciou textu zmluvy v €lanku Il. pojednavajucom o jej vyske.

87. To nasledne vyvolava otazky aj okolo spravneho ur&enia vysky celkovej Ciastky za uhradu (§ 9 ods.
2 pism. k./ zak.€. 129/2010 Z.z. v zneni plathom a u€innom v ¢ase uzavretia predmetnej zmluvy), ktora je
sice v zmluve vymedzena Ciastkou 14.082,60 EUR, ktora sice koreSponduje suc¢tu 60 splatok po 234,71
EUR, av8ak pri zohladneni vysky poslednej splatky v sume 0,- EUR nezodpoveda redlnemu stavu veci.
(59 splatok x 234,71 EUR = 13.830,19 EUR).

88. Podla ndzoru sudu aj tieto skutoénosti vo veci poétu splatok, resp. vysky poslednej splatky a
nasledne celkovej Ciastky averu spdsobuju, Ze predmetny Uver je potrebné povazovat’ za bezuroény a
bez poplatkov.



89. V zmluve je tiez uvedena priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov vo vyske 11,64 %
rocne. (§ 9 ods. 2 pism. z./ zak.€. 129/2010 Z.z. v zneni platnom a u¢innom v ase uzavretia predmetne;j
zmluvy).

90. Tato hodnota vSak nekoreSponduje s udajmi vyplyvajucim zo Suhrnnych informéacii o udajoch
o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch veritefmi zverejfiovanych Ministerstvom financii pre
Ostatné spotrebitelské uvery vo vyske viac ako 6500 eur vratane so zmluvnou splatnostou od 1 do 5
rokov a pre 1. Stvrtrok roku 2015 so stavom platnym k 31.03.2015, ktora bola 10,62 % p.a., a ktora
bola na stranke Ministerstva financii SR zverejnena dnia 30.04.2015, teda pred uzavretim predmetne;j
zmluvy o spotrebnom uvere &. XXXXX.

91. Nasledné dalSie suhrnné informacie o spotrebitelskych Gveroch s tymi istymi parametrami, ¢o do
vysky Uveru a jeho splatnosti za 2. Stvrtrok roku 2015 so stavom platnym k 30.06.2015, boli na uvedenej
stranke zverejnené az 31.07.2015, t.j. aZz poto , ¢o doSlo k uzavretiu zmluvy o spotrebitefskom uvere
€. 19202, zo €o ho je teda zrejmé, Ze relevantnym udajom o priemernej hodnote RPMN, ktory sa mal
objavit v predmetnej zmluve bol prave vysSie uvedeny udaj 10,62 % p.a..

92. Udaj o priemernej hodnote RPMN je vlastne indikatorom postdenia vyhodnosti, & nevyhodnosti
Uveru, aby si tak spotrebitel mohol porovnat relevantné udaje o tom, & sa mu s dotyénym
poskytovatelom Gveru oplati vstupit do zmluvného vztahu z hladiska nakladov, ktoré tento dver ma
obnéasat pre neho v porovnani s ndkladmi, ako existuju v rdmci prislusného segmentu na relevantnom
trhu.

93. Udaj o priemernej RPMN stce v predmetnej zmluve o spotrebitelskom Gvere & XXXXX sice uvedeny
je, ale je uvedeny v nespravnej a to vy$8ej hodnote nez je realny hodnota tohto Udaja podla prislusnych
Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Gveroch veritefmi, €im spésobuje
skreslenie pohladu Zalovaného na vhodnost mu poskytovaného Uveru zo strany pravneho predchodcu
Zalobcu.

94. V tejto suvislosti sud zdéraziuje, Zze podla § 9 ods. 2 pism. z./ zadk.¢. 129/2010 Z.z. platného a
ucinného v Case uzavretia predmetnej zmluvy, je podstatnou nalezitostou uvedenej zmluvy len Udaj o
priemernej hodnote ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnej k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok.
KedZe takyto udaj v Zmluve o spotrebitelskom uvere €. XXXXX nie je uvedeny, sud ma za to, Ze Udaj
o priemernej RPMN v skutoénosti chyba a preto je Uver poskytnuty na zéklade tejto zmluvy v zmysle
§ 11 ods. 2 pism. b./, aj v dbsledku tejto skutoénosti povaZovany za bezurony a bez poplatkov.

95. Sud dalej konstatuje, Ze najvySSia pripustna vySka odplaty podfa § 1a v spojeni s § 1 ods. 4
nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ku diiu uzavretia Zmluvy o spotrebitelskom Uvere &. XXXXX F. S.
XX XX XXXX predstavovala hodnotu 27,66 % p.a. (t.j. 2 x 13,83 % p.a.). Sud pri stanoveni maximalnej
vySky odplaty vychadza podla §1 ods. 4 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika zo Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych
spotrebitelskych Uveroch bankami a poboclkami zahrani¢nych bank zverejiovanych Ministerstvom
financii SR, podla ktorych priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov zverejnena uvedenou
intiticiou pre Ostatné spotrebitel'ské Uvery so zmluvnou splatnostou od 1 do 5 rokov vratane pre
1. Stvrtrok roku 2015 so stavom platnym k 31.03.2015, teda za posledny Stvrtrok pred uzavretim
predmetnej zmluvy, bola 13,83 % p.a..

96. Prave tento udaj bol pre posudenie najvyssej pripustnej vySky odplaty relevantny, nakolko udaje o
priemernej hodnote ro¢nej percentualnej miery nakladov pre tie isté Uvery s tou istou splatnostou avsak
pre 2. Stvrtrok roku 2015 boli na tej istej stranke zverejnené az dha 30.07.2015, teda az po uzavreti
uvedenej Zmluvy o spotrebitefskom Uvere €. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX, a teda nemohli byt objektivne
zname v Case uzavretia predmetnej zmluvy.

97. V pripade Zmluvy o spotrebitelskom uvere & XXXXX otadzka posudzovania, i pri Zalobcom
poZadovanej odplate od Zalovanej doSlo k prekroCeniu najvy88ej pripustnej miery odplaty, je
posudzovana podla §1 a §1a nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika. Samotna zmluva uvadza, Ze uvedena odplata predstavovala



28,58 % p.a., a teda bola vy3Sia ako zakonom v tom &ase pripustna maximalna mozné odplata, ktoru
predstavovala hodnota 27,66 % p.a. (tj. 2 x 13,83 % p.a.).

98. Vzhladom na uvedené je preto mozné konStatovat, Zmluva o spotrebitelskom uvere €. XXXXX
F. S. XXXX.XXXX poru8uje ustanovenia § 53 ods. 6 Obcianskeho zékonnika, v désledku ¢oho su
ustanovenia tejto zmluvy o dojednanej odplate za poskytnutie Uveru neplatné v celom rozsahu pre ich
rozpor so zakonom (§ 39 Obcdianskeho zakonnika) a v sulade splatnou judikaturou nemohol by Zalobcovi,
ako veritefovi vzniknat narok na tieto odplaty a to ani &iastoéne vodi Zalovanému, ako spotrebitelovi.
( orovnaj uznesenie NajvysSieho sudu SR sp.zn. 1 M Cdo 1/2009 zo dfia 31.7.2009, prip. rozsudok
Najvyssieho sudu SR sp.zn. 5Cdo/26/2011 zo diia 26.4.2012).

99. Av8ak samotna skuto&nost' posudenia tychto narokov ako narokov neplatnych eSte neznamena, Ze
sama o sebe spdsobuje, Ze predmetny Uver je z toho titulu bezuro&ny a bez poplatkov, kedZe nie je
zahrnuta vo vypocte tych ustanoveni v zmysle § 11 ods. 1 zékona €. 129/2010 Z.z., absencia ktorych,
resp. porusenie ktorych (napr. ako je tomu v pripade uvedenie hodnoty RPMN v neprospech spotrebitela)
spbsobuje, Ze predmetny Uver je bezuro¢ny a bez poplatkov.

100. Na zaklade vySSie prezentovanych zisteni mal preto Zalobca narok len na vratenie skuto&ne nim
poskytnutého Uveru vo vyske 7.838,- EUR. Zalovany uhradil na tento Gver Zalobcovi celkove sumu
6.914,20 EUR, &o vyplynulo z podla prehladu - Finanéného planu zostaveného k 02.08.2018, ktory
zo strany Zalovaného nebol spochybneny. Pokial ide o uhradu sumy 89,80 EUR, ktora bola podla
uvedeného Finanéného planu zostaveného k 02.08.2018 pouzita na uhradu urokov z omeskania, tato
sud nezapocital zalovanému na uhradu poskytnutej sumy uUveru, nakolko bolo preukazané, Ze sa
Zalovany dostal do omeskania s Uhradu dojednanych mesacénych splatok 234,71 EUR, tak, ako to bolo
v uvedenom plane vycislené. Skuto¢nost, Ze mal Zalobcovi, resp. jeho pravnemu predchodcovi vratit
len nim poskytnutd sumu Uveru totiz ni€ nemenilo na tom, Ze to mal realizovat' v prislusnych mesaénych
splatkach s prisludnou ich splatnostou tak, ako to bolo medzi stranami dojednané, a pokial tak neuginil,
dostaval sa do omeskania s Uhradou tej-ktorej splatky, vo vztahu ku ktorej takto Zalobcovi vznikal narok
na prislusny urok z omeskania, ako zakonny narok, ktory mu vyplyval z platnych pravnych predpisov.

101. Z uplatnene;j istiny vo vy8ke 5.368,18 EUR, tak sud zaviazal Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi len
sumu 923,80 EUR ako rozdiel sumy poskytnutého uveru 7.838,- EUR a Zalovanym dosial zaplatenej
sumy 6.914,20 EUR. V prevySujucej Casti istiny z dévodu, Ze Uver sa povazuje za bezuroény a bez
poplatkov sud Zalobu zamietol, a rovnako tak aj zamietol Zalobu v &asti prisluSenstva prislichajuceho
k tejto prevySujucej Casti istiny.

102. Zalobca vo vztahu k Zzalovanému mal zosplatnit Gver vyplyvajlci z Gverového vztahu zaloZzeného
Zmluvou o spotrebitel'skom uvere €. XXXXX, a to dfiom 24.07.2018, t.j. k 5smemu dfiu odo dfia odoslania
oznamenia o uplatneni tohto jeho prava. KedZe toto svoje pravo Zalobca uplatnil pripisom zo dna
16.07.2018, adresovanym Zalovanému a oznacenym ako ,Vyhlasenie splatnosti a vyzva na uhradu
diZznej sumy*, 6smy den pripadol na 24.07.2018.

103. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze podla ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, platného
a ucinného v Case uzavretia Zmluvy o spotrebitelskom Uvere & XXXXX F. S. XX.XX.XXXX, ak ide o
plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, mohol dodavatel uplatnit pravo
podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked sucasne
upozornil spotrebitela v Iehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

104. Z hladiska tejto formulécie uvedeného ustanovenia je zrejmé, Ze toto uvedené ustanovenie dopina
ustanovenie § 565 Obc&ianskeho zakonnika, takZe otazku zosplatnenia Uveru je potrebné vykladat' skrz
text oboch uvedenych ustanoveni su¢asne.

105. Podla uvedeného ust. § 565 Obcianskeho zakonnika na to, aby Zalobca ako veritel mohol Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky bolo potrebné, aby mu toto pravo vyplynulo
bud’ z dohody medzi zmluvnymi stranami alebo, aby mu bolo uréené rozhodnutim.

106. V danom spore je zrejmé, Ze takéto opravnenie Zalobcu vyplyvali priamo z ¢lanku 20 VSeobecnych
podmienok k Zmluve o spotrebitel'skom Uvere €. XXXXX.



107. Okrem toho je potrebné uviest, Ze z obsahu uvedenych ustanoveni Ob¢ianskeho zékonnika (t.j. §
53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika a § 565 Obcianskeho zakonnika) je mozné vyvodit, Ze povinnostou
Zalobcu ako veritela je upozornit’ Zalovaného ako dlznika na moznost zosplatnenia zavazku pred tym,
ako k zosplatneniu dbjde. V pripade spotrebitelskych zavazkov ide o dva rézne pravne ukony veritefla, a
to upozornenie na uplatnenie prava veritela podla § 53 ods. 9 (predtym ods. 8) Obc&ianskeho zadkonnika
a samotna Ziadost o zaplatenie celého dlhu pre omesSkanie so zaplatenim splatky. Podmienkou riadneho
zosplatnenia dlhu je riadne doru€enie oboch prejavov vole veritefa diZznikovi. Doru€enie Ziadosti o
zaplatenie celého dlhu pre omeSkanie so zaplatenim splatky diZznikovi az po dni splatnosti najblizSie
nasledujucej splatky nema za nasledok stratu vyhody splatok pre diznika, pretoze splatnostou dal3e;j
nasledujucej splatky toto pravo veritefa zaniklo.

108. Zaroven je potrebné uviest, Ze samotné ustanovenie § 565 Obcianskeho zakonnika umoziiuje,
aby v pripade ak ide o plnenie v splatkach, veritel poziadal dlZnika o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZzit najneskdr do splatnosti najblizS8ej nasledujucej splatky. Podmienkou ucinnosti vyzvy na
zaplatenie celej pohladavky je, Ze veritel v zakonom stanovenej lehote, ktora nesmie byt kratSia ako
15 dni pred uplatnenim prava na zosplatnenie, upozornil spotrebitela na uplatnenie tohto prava. Lehota
15 dni zadina plynut nasledujuci deri potom, o dodavatelovi vzniklo pravo podla § 565 Obc&ianskeho
zakonnika, t. j. po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky (pozri § 122 ods.
1 Obgianskeho zakonnika). Uginnost uplatnenia prava podla § 565 Obcgianskeho zékonnika je teda
podmienena tym, Ze dodavatel v uvedenej lehote pred uplatnenim tohto prava upozornil spotrebitela
na to, Ze toto pravo vyuzije. Bez takéhoto v€asného upozornenia je uplatnenie pravna na zosplatnenie
neuginné. (vid. Jaroslav Krajéo: Obgiansky zakonnik pre prax (komentar) Judikatira NS SR, NS CR,
ESD, ESLP- I. (§ 1 - § 135 C) vydavatelstvo Eurounion, spol. s. r. 0., Bratislava, 2015, komentar k §
53 ods. 9, str. 758 a 759, resp. aj rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 16Co/178/2017
zo diha 19.4.2018).

109. V danom spore z Finanéného planu s datumom vypracovania k 02.08.2018 vyplynulo, Ze ku dfiu
25.06.2018, ku ktorému doSlo zo strany Zalobcu k vypracovaniu pripisu ,Upozornenie pre neplnenie
zmluvnych podmienok - vyzva pred zosplatnenim uveru“ evidoval Zalobca vo vztahu k Zalovanému
nezaplatené mesacné splatky po&nuc 30.splatkou splatnou dfia 20.12.2017 az po 36.splatkou splatnu
dfia 20.06.2018, resp. az po 34. splatku splatna dria 20.04.2018, ktorou by splatil celu poskytnutd sumu
Uveru pri zohladneni, Ze dany uUver bol bezuro¢ny a bez poplatkov.

110. Uvedenym pisomnym podanim zo dria 25.06.2018, adresovanym Zzalovanému a oznacenym
ako ,Upozornenie pre neplnenie zmluvnych podmienok - vyzva pred zosplatnenim averu® Zalobca
poukazujuc na skutoCnost, Ze Zalovany nesplaca svoje splatné zavéazky zo zmluvy o Uvere, vyzval
Zalovaného na realizaciu Uhrady diZznej sumy vo vySke 1.906,27 Eur na jeden z bankovych uétov
uvedenych v tejto vyzve a zaroven ho upozornil, Ze pokial aj nadalej nebude uhradzat svoje splatné
zavazky v sulade s bodom 19 vSeobecnych podmienok zmluvy o Uvere, Zalobca vyhlasi splatnym cely
poskytnuty aver spolu s jeho prisluSenstvom. Bolo preukazané priloZzenym postovym podacim harkom,
Ze tento pripis bol Zalovanému aj riadne odoslany.

111. Ze k Ghrade uvedeného dlhu zo strany Zalovaného nedoslo do diia 16.07.2018, kedy mal Zalobca
vyhotovit’ pripis ,Vyhlasenie splatnosti a vyzva na uhradu diZznej sumy“ , ktorym mal predmetny uver
predCasne zosplatnit, je zrejmé z vySSie uvedeného Finanéného planu s datumom vypracovania k
02.08.2018, kedZe vysSie uvedené splatky neboli zalovanym nasledne uz vébec uhradené.

112. Je teda zrejmé, Ze doslo k naplneniu predpokladov predvidanych ust. bodu 20 VSeobecnych
podmienok zo dia 13.06.2015, podpisanych oboma zmluvnymi stranami a tvoriacich prilohu k Zmluve
o spotrebitefskom Gvere €. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX a zaroveri § 53 ods. 9 Obclianskeho zakonnika o
omeskani zalovaného s uhradou jednej splatky alebo &iasto&ného plnenia jednej splatky po¢as obdobia
dihSieho nez tri mesiace.

113. VyS&Sie spomenutym pripisom zo dfia 16.07.2018 adresovanym Zalovanému a oznacenym
ako ,Vyhlasenie splatnosti a vyzva na uhradu diznej sumy“, Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost



predmetného Uveru. Bolo preukazané prilozenym poStovym podacim harkom, Ze tento pripis bol
Zalovanému aj riadne odoslany.

114. Z vykonaného dokazovania je tak zrejmé, Ze v sulade s § 53 ods. 9 ob&ianskeho zakonnika Zalobca
pisomny pripis o zosplatneni uskuto¢nil az po uplynuti 15 dni odo dfia, o Zalovaného upozornil na
moznost uplatnenia tohto svojho prava, kedy na tito moznost Zalovaného upozornil vo vysSie uvedenom
pripise zo diia 25.06.2018 ozna¢enom ako ,Upozornenie pre neplnenie zmluvnych podmienok - vyzva
pred zosplatnenim averu®. Zaroven toto zosplatnenie pripisom zo dfia 16.07.2018 vykonal az po uplynuti
splatnosti 34. splatky splatnej dfia 20.04.2018, ktorou by Zalovany splatil celt poskytnutld sumu Gveru pri
zohladneni, Ze dany uver bol bezuro&ny a bez poplatkov, teda v skuto€nosti po splatnosti celého dihu
Zalovaného vyplyvajuceho z tohto uveru.

115. Aj keby sud neposudzoval dany uver ako bezuro€ny a bez poplatkov, bolo by toto zosplatnenie
vykonané pripisom zo dna 16.07.2018 platné, nakolko bolo by vykonané do splatnosti najblizSej
mesacnej splatky a sice do splatnosti splatky &. 37 splatnej dfia 20.07.2018, a tym by sa naplnila aj
pozZiadavka § 565 Obcianskeho zakonnika.

116. Sud preto uzavrel, Ze Zalobcom vykonané predasné zosplatnenie Uveru pre dany uverovy vztah uz
nemalo zZiadnu relevanciu, nakolko po uplynuti splatnosti 34. splatky splatnej dfia 20.04.2018, sa mala
splatit zo strany Zalovaného cela poskytnuta sumu Gveru pri zohladneni, Ze dany uver bol bezuroény a
bez poplatkov, a v skuto&nosti uvedeny pripis o zosplatneni takto len posuval splatnost’ celej tejto suidom
priznanej pohfadavky na neskorsi termin, nez aky by bol vyplynul z riadneho chodu udalosti.

117. Sud v8ak opatovne poznamenava, Ze ak by aj predmetny Gver neposudzoval ako bezuroény a bez
poplatkov, bolo by mozné uvedené zosplatnenie povazovat za vykonané riadne a v sulade so zadkonom.

118. Pokial ide o zalobcom uvadzany argument, Ze v pripade prejavu Zalovaného, uskutoéneného v
jeho pisomnom pripise zo dfia 30.03.2019 ozna&enom ako ,Ziadost o splatkovy kalendar* adresovanom
Zalobcovi, tento uplatnenu pohladavku nerozporuje ani ¢o do vy3ky, ani €¢o do dévodu a teda, Ze su tu
dané zadkonné podmienky v zmysle ustanovenia § 282 a nasl. Civilného sporového priadku, pre vydanie
rozsudku pre uznanie, sud sa s tymto nazorom Zalobcu nestotozZnil.

119. Rozsudok na zaklade uznania naroku prichadza do Uvahy v pripade, ak kedykolvek po¢as konania
Zalovany pred sudom uznana narok uplatneny Zalobou, pripadne jeho zaklad . ide o procesny ukon
Zalovaného, €o v praxi znamena, Ze toto uznanie je Uginné jedine vtedy, ked sa urobi vo vztahu k sudu.
Ak Zalovany uzna narok hmotnopravnym ukonom voci svojmu Zalobcovi, berie sud tuto skuto¢nost’ do
uvahy pri rozhodovani veci a posudi ju podla okolnosti konkrétneho pripadu , napriklad ako uznanie
dlhu, &i uznanie zavéazku. (porovnaj Stevéek, M., Ficova, S., Baricova, J., Mesiarkinova, S., Bajankova,
J., Tomasovi¢, M., a kol. Civilny sporovy poriadok. Komentar. Praha: C.H.Beck, 2016, str. 1010).

120. Je teda zrejmé, Ze v danom spore neboli naplnené predpoklady pre rozhodnutie rozsudkom pre
uznanie, nakolko prejav, na ktory sa Zalobca odvolaval ako prejav relevantny pre takymto spbsob
rozhodnutia, nebol v skutoénosti zo strany Zalovaného vykonany vo vztahu k sudu. Suad preto nebol
povinny v tomto spore rozhodovat vysSie uvedenou formou rozsudku pre uznanie.

121. Navy$e, podla nazoru sudu, vy$sie uvedeny pisomny pripis Zalovaného nespifial ani hmotnopravne
predpoklady uznavacie prejavu, nakolko podla § 588 Obdianskeho zakonnika za takyto prejav sa
poklada len taky, ktory je pisomny a z ktorého jasne a zretelne vyplynie, Ze dotyCna osoba uznava svoj
zavazok vodi veritefovi, €o do dévodu a zarovern kumulativne aj ¢o do vysky.

122. Zalovany v uvedenom pripise uviedol, Ze si je vedomy dlhu voé&i Zalobcovi, ktory sa vztahuje na
vozidlo zn. Skoda s kiipnou cenou 9.798,80 Eur, gislo zmluvy XXXXX. V Ziadnom pripade v§ak vyslovne
neuviedol vy8ku tohto dlhu, ktort uznava, ako nespornt sumu medzi stranami. Preto ani sud nemohol
uvedeny prejav povazovat za hmotnopravny uznavaci prejav Zalobcu v tomto sporovom konani.

123. Pokial ide vyhlasene tzv. osobného bankrotu na osobu Zalovaného, podla lustracie v elektronickom
Obchodnom vestniku na stranke Ministerstva spravodlivosti SR ku dfiu rozhodovania sudu k tomuto
nedoslo a preto sud v tomto spore konal a aj napokon rozhodol.



124. Vzhladom na uvedené, preto sud v tomto spore rozhodol tak, ako to uz vysSie uviedol, a sice
zaviazal zalovaného zaplatit' Zalobcovi len sumu 923,80 EUR, ako rozdiel sumy poskytnutého uveru
7.838,- EUR a zalovanym dosial zaplatenej sumy 6.914,20 EUR a v prevySujucej Casti istiny z dévodu,
Ze Uver sa povaZzuje za bezuro¢ny a bez poplatkov sud Zalobu zamietol a rovnako tak aj zamietol Zalobu
v Casti prisluSenstva prisluchajuceho k tejto prevySujucej asti istiny.

125. Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni u€innom k XX.XX.XXXX, teda ku driu platnosti
a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXX F. S. XX.XX.XXXX, ak je dlznik v omeSkani so
splnenim pefiazného zavazku alebo jeho &asti, vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné a zmluvné
povinnosti, pravo poZadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vySke dohodnutej v zmluve, a
to bez potreby osobitného upozornenia.

126. Podla § 369 ods. 3 Obchodného zakonnika v zneni u€innom k XX.XX.XXXX, teda ku driu platnosti
a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXX F. S.Z. XX XX.XXXX, ak zavazok vznikol zo
spotrebitelskej zmluvy a dlZnikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky z omeskania najviac do vysky
ustanovenej podla predpisov ob&ianskeho prava.

127. Podla § 517 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim perfiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania. VySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

128. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.2.2013, vySka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

129. Podlfa § 17 ods. 1 z&k.¢. 659/2007 Z.z., o zavedeni meny euro v Slovenskej republike a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, kde sa v inych vSeobecne zavaznych pravnych predpisoch, v
rozhodnutiach organov verejnej moci, zmluvach alebo inych pravnych prostriedkoch pouziva pojem
"zakladna urokova sadzba Narodnej banky Slovenska", "diskontna sadzba Narodnej banky Slovenska",
"diskontna Urokova sadzba" alebo "diskontna sadzba Statnej banky &esko-slovenskej", odo dia
zavedenia eura sa tym rozumie zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky, ktord Eurépska
centralna banka stanovuje a zverejfiuje pre hlavné refinanéné obchody vykonavané Eurosystémom v
ramci Eurdpskeho systému centralnych bank. Takato zmena zakladnej urokovej sadzby pri prechode
na euro nema vplyv na dokoncenie uro¢enia podla povodnej vySky urokovej sadzby pocas urokového
obdobia, ktoré za&alo plynut predo dfiom zavedenia eura a ktoré uplynie po zavedeni eura, ani nema
vplyv na uro€enie po zavedeni eura, pre ktoré je rozhodujuca vySka urokovej sadzby z obdobia predo
driom zavedenia eura, a tieZ nema podla osobitnych predpisov vplyv ani na ostatny obsah, subjekty
alebo platnost pravnych vztahov vzniknutych na zaklade predmetnych pravnych predpisov, rozhodnuti
organov verejnej moci, zmluv alebo inych pravnych prostriedkov, ak sa dotknuti u€astnici prislusného
pravneho vztahu nedohodnu inak alebo ak tento zakon alebo osobitny predpis neustanovuje inak.

130. Uroky z omeskania boli Zalobcovi priznané v zmysle citovaného ustanovenia § 369 ods. 1,3
Obchodného zakonnika v spojeni s § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, a to najskdr odo dfia nim
uplatneného v Zalobe, t.j. odo diha 25.07.2018, t.j. kedZe tymto dfiom sa Zalovany dostal do omeskania
s vratenim sumy pefiaznych prostriedkov, do ktorého sa dostal uz dia 21.04.2016, kedy by splatenim
34 .splatky, tej uz len v sume 92,57 EUR, vysplacal celt mu poskytnutd sumu averu, ktory sud posudil
ako bezuro&ny a bez poplatkov.

131. Zakladom pre vypocet tohto Uroku sa stala len suma sidom v tomto spore priznana, kedzZe tento
uver je bezuro¢ny a bez poplatkov.

132. V ¢ase omeskania Zalovaného s vratenim uvedenym sudom priznanych pefaznych prostriedkov
bola urokova sadzba hlavnych refinanénych obchodov stanovena Eurépskou centralnou bankou za
obdobie od 16.03.2016 do dia rozhodovania sudu vo vyske 0,00% p.a.. Pri zapocitani 5 percentualnych
bodov v zmysle citovaného nariadenia Uroky z omeskania z jednotlivych istin splatok predstavovali
sudom priznané ro¢né uroky z omeSkania hodnoty uvedené vo vyroku rozsudku.



133. Podla § 251 zakona ¢&. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*), trovy konania
su v8etky preukdzané, odovodnené a u€elne vynaloZené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti
s uplathovanim alebo branenim prava.

134. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

135. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

136. Podfla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

137. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vysSke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

138. Podla &lanku 4 ods. 1 a 2 Zakladnych principov CSP, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut
na zaklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo
iného zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najblizSiu posudzovanej pravnej veci.
Ak takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podla normy, ktort by zvolil, ak by
bol sédm zékonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych
spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohladrujuce
stav a poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvyssich sudnych autorit.

139. Podla ¢&lanku 17 Zakladnych principov CSP, sud postupuje v konani tak, aby vec bola ¢o
najrychlejSie prejednana a rozhodnuta, predchadza zbyto€nym prietahom, kona hospodarne a bez
zbyto&ného a neprimeraného zataZovania stran sporu a inych osob.

140. O trovach konania sud rozhodoval podla § 255 ods. 2 CSP v spojeni s ¢lankami 4 a 17 Zakladnych
principov CSP, teda prihliadajuc na pomeru jeho Uspechu stran v spore ako aj skutoénost Ze si UspeSna
strana v spore narok na nahradu trov konania neuplatnila.

141. Sud pri posudzovani uvedeného uUspechu vzal na zretel skutoénost, Ze pomer Uspechu zalobcu
k Zalovanej sume bol 17,21% (923,80 EUR ako priznana suma istiny/ 5.368,18 EUR - ako celkova
Zalovana suma istiny =0,1721= 17,21 %) a uspechu Zalovaného bol 82,79 % (4.444,38 EUR - ako
nepriznana suma istiny / 5.368,18 EUR - ako celkova Zalovana suma istiny =0,8279 = 82,79 %).

142. Zalovanému by tak vznikol narok len na pomernu &ast trov konania a to v rozsahu 65,58
%, kedy uvedené percento by predstavovalo rozdiel medzi percentualnym dspechom Zalovaného a
percentualnym uspechom Zalobcu (82,79 % - 17,21 %).

143. V danom spore si v8ak Zalovany trovy konania neuplatnil a ani nebol nijako procesne aktivne €inny.
Civilny sporovy poriadok vyslovne nerieSi situaciu, ak strana, ktora na zaklade procesnych ustanoveni
ma narok na nahradu trov konania, o ndhradu trov zjavne neprejavila zaujem.

144. Na dany pripad nie su k dispozicii ani analogicky pouzitelné ustanovenia CSP alebo iného zakona
(analogia legis alebo analogia iuris). Sud preto s pouzitim Zakladnych principov €l. 4 ods. 2 CSP
aplikoval na rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania princip racionalneho zakonodarcu a o
nahrade trov rozhodol podfa fiktivnej normy, ktord by zvolil, ak by bol sam zakonodarcom. Vychadzal
pritom z pomyselnej normy, Ze ak si strana nahradu trov konania neuplatni, ani jej podfa obsahu
spisu v konani ziadne nevznikli, je v sulade s €&l. 17 zakladnych principov CSP zakotvujucich procesnu
ekondmiu rozhodnut' priamo tak, Ze sa jej narok na nahradu trov konania nepriznava. Rozhodnutie
postupom najskér podfa § 262 CSP o priznani naroku strane na nahradu trov konania a nasledne dalSim
rozhodnutim o vysSke nahrady trov konania, za situacie, ked opravneny Zalovany sice bol uspesny v
spore, avSak nahradu trov konania si neuplatnil, by bolo zjavne nielen nerozumné, ale i v rozpore so
zasadou hospodarnosti civilného sudneho sporu.



145. Sud preto rozhodol tak, ze Zalovanému, ako UspeSnej strane sporu, nepriznal narok na nahradu
trov konania vodi zalobcovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves, pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok /dalej len ako ,CSP*/).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



