Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 7P/14/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5824200343

Déatum vydania rozhodnutia: 07.02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miriam Srogoncikova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2024:5824200343.2
Uznesenie

Okresny sud Namestovo, sudkynou JUDr. Miriam Srogoncikovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, zastupeny koliznym opatrovnikom Ustredie prace, socialnych veci a
rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, ICO: 30794536, bytom u matky, dieta rodicov:
matky — A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., D. XXX/XX, a otca — E. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., F.
XXX, v konani o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Namestovo, na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I/l Sidnariaduje rodicom A.B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., D. XXX/XX, a otcovi E. B., nar.
XX XX XXXX, bytom C., F. XXX, aby odovzdali maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky
do docasnej starostlivosti Diagnostického centra v Bratislave, C. X, XXX XX B. — G. B. za uc¢elom
odbornej diagnostiky maloletého dietata, a to na dobu troch mesiacov od umiestnenia maloletého do
tohto zariadenia.

I/ Ziaden z Uc¢astnikov nema n ar ok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory bol sidu doru¢eny dfia 06.02.2024 navrhovatel
Urad préace, socialnych veci a rodiny Namestovo navrhoval, aby sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym bude rodi€om maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, uloZzena povinnost odovzdat maloletého
A. B., nar. XX XX.XXXX, do Diagnostického centra v Bratislave, C. X, XXX XX B. — G. B. za u€elom
zabezpecenia jeho odbornej diagnostiky.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Urad prace, socidlnych a rodiny Namestovo ako
navrhovatel odévodnil tym, Ze rodinu opatovne zacali monitorovat od februara 2023 z ddévodu
nevhodného spravania maloletého v G. H. H. F. C.. Odo dia 27.4.2023 v rodine maloletého zadalo
CDR Istebné, pracovisko TvrdoSin vykonavat’ opatrenia SPODSK prostrednictvom odbornych metod
(motivacny rozhovor, anamnesticky rozhovor, socialne poradenstvo) Z poslednej spravy CDR Istebné
zo dia 08.01.2024 vyplyva, Ze matka a mal. deti nespolupracuju s CDR v dostatoCnej miere.
Zamestnancom KC Sinaj bola rodine ponuknutad moznost do€asne umiestnit mal. A. v ich pastoraénom
centre v |. J. K., kde by cielenym odbornym poradenstvom chceli vplyvat na pozitivhu zmenu v spravani
sa mal. A.. K umiestneniu do dnedného dria nedoslo.

V sulasnosti L. Istebné vykonava opatrenie - stretnutie rodinného kruhu, ktorym sa hlfadaju nové
moznosti podpory a pomoci rodine.

Malolety byva spolu so svojou matkou v 1-izbovom byte na adrese A. XXX/XX-XX, C.. V domacnosti
byvaju aj dvaja surodenci maloletého: M. B., nar. XX.XX.XXXX, ktora je Ziacka X. roénika ZS. H. H. v
C.aN.N., nar. X.X.XXXX, ktora navstevuje MS v C.. Byt ma matka prenajaty od MsU v C.. Domacnost
pozostava z 1 velkej izby s kuchynskym kutom, predsiefiou a kipelfiou s WC. V domacnosti sa nachadza
manzelska postel, poschodova postel, stol, stolicky, skrine a volne umiestnené pouzité Satstvo, ktoré
matka dostéava od inych [udi. Poplatky spojené s byvanim ma matka platit vo vyske 240,- Eur mesaéne
a za elektriku plati 40,- Eur mesacne.



Matka A. B., nar XX. XX. XXXX je odo dfia 22.1.2024 zamestnana v K. v O. F. C.. V minulosti bola
matka vedena ako nezamestnana na tunajSom urade. Koncom roka sa na kratke obdobie, odo dha
4.10.2023 do 22.12.2023, zamestnala vo firme C. J. ako operator vyroby. MsU Tvrdosin je osobitnym
prijemcom pridavku na dieta na 3 deti z dévodu, Ze matka nehospodari s pridavkami na u¢ely maloletych
deti. Ohladom mal. N. N. prebieha na OS Namestovo sudne konanie vo veci navrhu matky o Upravu
rodiovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Otec E. B. je zamestnany v rodinnej firme B. F. H.. Plati vyZzivné na mal. deti B. v celkovej vyske 100,
- Eur mesacne.

Mal. A. B. navstevuje X. roénik D. C. F. J.. Vo februari 2023 im bola doru&ena sprava zo ZS o zhor§enom
spravani maloletého. Malolety za&al byt drzy k vyu&ujucim, ¢asto mal v Skole nevhodné poznamky,
ignoroval vyu€ujucich a neustale sa hral na mobile. Bolo zistené, Ze malolety do uvedeného obdobia
bol nekonfliktny a tichej povahy. V rodine zagali vykonavat opatrenia SPODSK. Mal. A. spolupracu s
pedopsychiatrom A. A. D. odmietol, naposledy bol na kontrole u A. D. v mesiaci 2/2023. Predpisané lieky
malolety neuziva. Pedopsychiater odporucil, ak sa spravanie maloletého nezlepsi, aby bol umiestneny
do diagnostického centra.

Mal. A. v sugasnosti nespolupracuje s klinickou psychologi¢kou. Do novembra 2023 spolupracoval
s pracoviskom CDR Istebné, pracovisko TvrdoSin, ale od tejto doby odmieta spolupracovat aj s
pracovni¢kami CDR.

Zo spravy Skoly vyplynulo, Ze mal. A. chodi do 8koly pravidelne. Zvlastnostou v jeho spravani su prudké
emocionalne vybuchy. Do Skoly chodi aj po€as zimného obdobia v kratkych nohaviciach, niekolkokrat
bol napomenuty zo strany Skoly, pracoviskom SPODaSK, matky, starej matky, ale udajne je to preto,
Ze je to jeho identita.

Zo spravy detskej lekarky vyplyva, Ze v mesiaci november 2023 navstivila stara matka pani F. B. detsku
lekarku s tym Ze u mal. A. pozoruje zhorSené spravanie aj pri navsteve pribuznych a bolo by vhodné, aby
bol pod dohfadom pedopsychiatra A. A. D.. Bolo zistené, Ze malolety ma prejavy agresivity v domacom
prostredi voCi matke a sestre M. B.. Bolo zistené od starej matky, Ze napadol matku a udrel ju do tvare
a vyhrazal sa jej aj zabitim. Malolety sa nezdrZiava doma po prichode zo 8koly. Matke nepovie, kde ide
a matka ani nema vedomost, kde sa zdrziava.

Zo strany maloletého uz dihSie obdobie dochadza k prehlbovaniu problémového spravania. Nadalej
odmieta reSpektovat autority aj po viacerych upozorneniach.

3. Sud maloletému pre toto konanie o nariadenie neodkladného opatrenia ustanovil uznesenim ¢&. k.
7P/14/2024-22 zo dfia 06.02.2024 za kolizneho opatrovnika Ustredie prace, socialnych veci a rodiny,
Urad prace socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, ICO: 30 794 536.

4. K navrhu navrhovatel pripojil Spravu vSeobecného lekara pre deti a dorast A. P. A. zo dfha 25.01.2024,
Sprava detského psychiatra A. A. D. zo dna 23.02.2023, Socialna sprava o dietati zo dia 26.01.2024,
Oznamenie o moznosti prijatia maloletého na diagnosticky pobyt zo dfia 29.01.2024, D. D. Q. H. C. v J.
o maloletom A. B., nar. XX XX XXXX (&.I.3-7).

5. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) na konanie
podla tohto zakona (CMP) sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak
tento zédkon neustanovuije inak.

6. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 329 ods.1 veta prva CSP, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

9. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

10. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

11. Podla &l. 4 veta druha prva ¢ast CMP, ak je u€astnikom konania maloleté dieta, kona sud v jeho
najlepSom zaujme.



12. Podla €l. 5 zakona &. 36/2005 Z. z. rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len
wZakon o rodine®), je zaujem dietata prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré
sa ho tykaju.

13. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri
sebe, maloletého do€asne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej
starostlivosti.

14. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

15. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

16. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

17. Neodkladné opatrenie sud vyda vtedy, ak ma preukazané, Ze rieSenie situacie maloletého dietata
neznesie odklad, t.j. ked je priamo ohrozend jeho vyZiva, alebo ked musi byt okamZzite vynaté z
doterajSieho vychovného prostredia, pripadne, ak ide o iné dblezité zaujmy. Zakladnym predpokladom
pripustnosti a dovodnosti neodkladného opatrenia je teda tvrdenie a osvedcenie existencie pravneho
vztahu medzi u€astnikmi konania a potreba bezodkladne upravit pomery alebo existencia obavy,
Ze exekucia bude ohrozena. Vydanie neodkladného opatrenia vSak predpoklada asporn osvedcéenie
prava, resp. osved¢enie ohrozenia tohto prava a tiez, aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej Upravy. Povinnostou sudu je pri vydavani neodkladného opatrenia skimat vSetky aspekty
jeho nariadenia a teda dbkladne skumat a zvazovat, najma ¢i je narok ucCastnika na nariadenie
neodkladného opatrenia osvedCeny a Ci je naliehava potreba okamzitého zdsahu zo strany sudu, t.j.
¢i je naliehava potreba nariadit’ takéto opatrenie. Neodkladné opatrenie je mimoriadnym in&tititom
a mbéze byt nariadené iba vtedy, ak su splnené zakonné predpoklady. Predpokladom nariadenia
neodkladného opatrenia je, aby sa aspor osvedcila potreba neodkladnej Upravy, o ktorej nemézu byt
vazne pochybnosti, priCom tato uprava sa musi javit ako naliehava. Posudenie, &i a kedy je takato
potreba dana, je ponechana na uUvahu sudu, priCom je potrebné starostlivo skimat vSetky dosledky,
ktoré by mohli nastat pre u€astnika nariadenim neodkladného opatrenia.

18. Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj so spisovym materialom
a pripojenym spisom tunajsieho sudu sp. zn. 11P/2/2018, pri€om mal osved&eny nasledujuci skutkovy
stav veci:

19. Sud sa oboznamil s rozsudkom Okresného sudu Namestovo €. k. 11P/2/2018-26 zo diia 17.04.2018,
ktorym sud rozhodol o zvereni maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX a jeho surodencov do osobne;j
starostlivosti matky A. B., nar. XX XX.XXXX s tym, Ze zastupovat’ maloletého a spravovat jeho majetok
budu obaja rodiCia a zaroveh zaviazal otca maloletého E. B., nar. XX.XX.XXXX s u&innostou od
01.04.2018 prispievat na vyzivu maloletého A. sumou vo vySke 50Eur mesacne, vzdy do 15. dfa
v mesiaci vopred k rukdm matky maloletého. Zarover sa sud oboznamil aj s rozsudkom tunajSieho
sudu ¢€.k. 11P/11/2018 zo dia 05.02.2019, ktorym bolo manzelstvo rodi¢ov maloletého rozvedené. Sud
sa dalej oboznamil s prilohami navrhu bliZzSie uvedenymi v bode 4 odévodnenia uznesenia, z obsahu
ktorych mal osvedZené, Ze malolety A. je voCi matke a sestre M. agresivny, nereSpektuje pokyny
odborného lekara, ma zly vztah so svojou sestrou M., s matkou si nerozumie, vébec s fiou nekomunikuje.
Spravanie mal. A. je zhorSené od novembra 2023. Malolety odmieta spolupracu s A. D., u ktorého bol
naposledy na kontrole v mesiaci 2/2023 a pedopsychiatrom predpisané lieky neuziva. Pedopsychiatrom
bolo odporu¢ené umiestnenie do diagnostického centra. Mal. A. nespolupracuje ani s klinickou
psychologi¢kou a ani s pracoviskom CPP TvrdoSin. Od novembra 2023 odmieta spolupracovat’ aj
s pracoviskom CDR Istebné, pracovisko TvrdoSin. Aj ked mal. A. chodi do Skoly pravidelne, vyu€ovanie
nevymeskava, na vyu€ovanie chodi pripraveny a nacas, su problémy s usmerfiovanim spravania mal.
A., zvlastnostou v jeho spravani su prudké emocionalne vybuchy.

20. Na zaklade vysSie uvedenych osvedCenych skutkovych ako aj pravnych okolnosti sud rozhodol tak,
Ze nariadil neodkladné opatrenie, ktorym rodi€om maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX a otcovi E. B., nar.



XX XX XXXX ulozil povinnost odovzdat’ maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX, do do&asnej starostlivosti
Diagnostického centra, E. E. XX, R., za u€elom odbornej diagnostiky maloletého dietata na dobu troch
mesiacov od umiestnenia maloletého do tohto zariadenia.
21. Z vys8ie uvedeného skutkového stavu boli osved&ené také skuto€nosti, ktoré oddvodriovali
naliehavost a potrebu bezodkladnej ipravy pomerov u€astnikov konania v zmysle navrhu navrhovatela.
Z navrhu, ako aj prilozenych dékazov vyplyva, Ze u maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX sa od
novembra 2023 zacali vychovné problémy prehlbovat. Malolety odmieta spolupracu s pedopsychiatrom,
klinickou psychologi¢kou, CDR Istebné a CPP TvrdoSin. Pribuzni pozoruju zhorSené spravanie, mal.
ma prejavy agresivity v domacom prostredi vo¢i matke a sestre M., napadol matku do tvare a vyhrazal
sa jej aj zabitim. Sud mal dalej za to, Ze v listinach pripojenych k navrhu je zadokumentované
problematické spravanie maloletého, malolety po prichode zo Skoly nereSpektuje matku, nepovie jej,
kde ide a matka ani nema vedomost, kde sa zdrZiava. Navrhovatel v ndvrhu uvadza, Ze zo spravy
CDR lIstebné zo dia 08.01.2024 vyplyva, Ze matka a mal. deti nespolupracuju v dostato€nej miere. Zo
spravy detského psychiatra zo dna 23.02.2023 (€.1.3) vyplyva, Ze mal. je dlhodobo bez doporu€enej
medikacie a v pripade pretrvajuceho problémového spravania zvazit umiestnenie v diagnostickom
centre. Vzhladom na uvedené sa sud stotoznil s nazorom navrhovatela a nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym nariadil rodi€om matke maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX a otcovi E. B., nar. XX XX.XXXX
odovzdat’ maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, do do&asnej starostlivosti Diagnostického centra v
Bratislave, C. X, XXX XX B. — G. B., za u¢elom odbornej diagnostiky maloletého dietata na dobu
troch mesiacov od umiestnenia maloletého do tohto zariadenia, kedZe pobyt maloletého pri matke,
ktoru nereSpektuje, vyhodnotil nielen ako ohrozujuci maloletého, ale v dbsledku jeho spravania sa a
vybusnych prejavov aj ohrozujuci jeho bezprostredné okolie, kde v prisluSnom diagnostickom zariadeni
bude potrebné, aby maloletému bola potom, ako bude odbornou osobou zdiagnostikovany, aj poskytnuté
prvotna odborna pomoc, ktora by aspor spociatku usmernila jeho spravanie, ktoré je momentalne
nekontrolovatelné a nezvladnutelné zo strany jeho rodicov.
22. Podla § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. (o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele
a o zmene a doplneni niektorych zakonov) , ak sud rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti,
neodkladného opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy alebo vychovného opatrenia, organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpeduje v spolupraci s rodi€mi dietata alebo
osobou, ktora sa osobne stara o dieta, a zariadenim, v ktorom sa vykonava Ustavna starostlivost,
ochranna vychova, neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie, uréenym v rozhodnuti sudu (dalej
len ,zariadenie na vykon rozhodnutia sudu®), umiestnenie dietata do tohto zariadenia.
23. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z ucastnikov nema
narok na nahradu trov konania, nakofko neboli zistené také skutoénosti, ktoré by odévodfiovali aplikaciu
ustanovenia § 55 CMP.
24. S poukazom na ustanovenie § 332 ods. 1 CSP sud urcil, Ze neodkladné opatrenie je vykonatelné
jeho doru€enim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 362 ods. 1 CSP). Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v
lehote podané na prisluSnom odvolacom sude.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podla § 363 a § 364 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v §
127 CSP uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov (§ 62 CMP).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak . (§ 332 ods.
1 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelny exekucény titul (t.j. vykonatelné rozhodnutie),
méze opravneny podat ndvrh na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP).



