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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudkyfiou JUDr. Jarmilou Kasanovou v pravnej veci
zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom Mlynska dolina, Bratislava, ICO: 47 232 480, proti
zalovanému: W. O., C.. XX. XX.XXXX, D. M. H., T. J. XXX/XX, o zalobe na zaplatenie sumy 179,40 €,
takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 105,16 eur a Uhradu po$tovych sadzieb spojenych
s vymahanim vo vyske 1,45 eur, v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Sud ¢o do zvysku zalobu zalobcu zamieta.

Sud zalobcovi priznava voci zalovanému nahradu trov konania v pomere 17,24% trov konania.
oddovodnenie:

1.Zalobca sa podanou Zalobou domahal vo&i zalovanému zaplatenia sumy 162,40 € s poukazom na to,
Ze zalovany nezaplatil uhradu za kontrolované obdobie od 1.9.2015 do 31.3.2019. Zaroven si uplatnil
aj pokutu vo vyske 17 €, nakolko Zalovany nezaplatil Uhradu a postovné sadzby v lehote 30 dni od
dorudenia vyzvy. Zalobca Zalovaného vyzval vyzvou zo diia 5.3.2019 na zaplatenie dlznej sumy. Zalobca
zaroven Ziadal priznat aj Uhradu postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vySke 1,45 €.

2.Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom sp.zn. 5Csp/85/2019 dnia 19.8.2019. Proti platobnému
rozkazu podal Zalovany odpor, preto sud platobny rozkaz uznesenim zo dria 16.9.2019 zrusil.

3.Zalovany v podanom odpore okrem iného uviedol, Ze thrady na vs XXXXXXXXXX st vedené na
adresu T. A. XXX, kde mu dna 28.3.2017 doSlo k zaniku bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.
Vzhladom na to, Zalobu Ziadal zamietnut.

4.Zalobca vo vyjadreni k podanému odporu uviedol, Ze platitefom je fyzick& osoba, ktora je evidovana
dodavatelom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti ako odberatel elektriny v odbernom
mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome. Nie je rozhodujuce, &i je tato osoba vlastnikom
nehnutelnosti, ale Ze ju dodavatel elektriny eviduje ako odberatela elektriny v danom odbernom mieste.
Pokial je evidovany dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti vo viacerych
odbernych miestach, plati dhradu len za jedno odberné miesto, ak vznik tejto skuto€nosti oznami
a preukaze vyberatelovi Uhrady. Zalovany Dohodou o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva
nepreukazal viachasobny odber.

5.Zalovany nasledne sudu dorugil Potvrdenie ukon&enia zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny na
odberné mesto T. A. XXX.



6.Na pojednavanie dnia 18.11.2019 sa nedostavili strany sporu, sud konal v ich nepritomnosti.

7.Podla § 1 zadkona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
tento zakon upravuje platenie, vyberanie a vymahanie uhrady za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania (dalej len
"Ohrada").

8.Podla § 3 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Platitel uhrady (d'alej len "platitel”) je

a) fyzicka osoba, ktora je evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v
domacnosti ako odberatel elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v
rodinnom dome.

9.Podla § 4 ods. 1 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou vyberatelom Uhrady a prijemcom uhrady je Rozhlas a televizia Slovenska.

10.Podfa § 6 ods.1 toho istého zakona platitel podla § 3 pism. a) plati thradu 4,64 eura za kazdy aj zaCaty
kalendarny mesiac. Platitel podla § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatefom elektriny v evidencii
odberatelov elektriny v doméacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati uhradu len za jedno odberné
miesto, ak vznik tejto skuto€nosti oznami a preukaze vyberatelovi uhrady podfa § 9 ods. 6 pism. c).

11.Podla § 7 ods. 1,2 toho istého zakona povinnost platit Uhradu vznika od prvého dfia kalendarneho
mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitelom, a zanika posledny
den kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitelom. Uhrada sa plati mesaéne; Ghradu
za prisludny kalendarny mesiac je platitel povinny zaplatit do posledného dfia prisludného kalendarneho
mesiaca.

12.Podfa § 10 ods.1 toho istého zakona platitel, ktory nezaplati ihradu podla § 7, je v omeskani so
zaplatenim Uhrady.

13.Podfa § 10 ods.2 toho istého zadkona ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je v ome&kani so zaplatenim
uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto€nosti na zaplatenie tejto uhrady
a na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady.

14.Podfa § 10 ods.3 toho istého zakona ak platitel podla § 3 pism. a) nezaplati ihradu a poStové sadzby
v lehote do 30 dni od doruéenia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit' vyberatefovi uhrady
aj pokutu 17 eur.

15.Podla § 10 ods.5 toho istého zakona narok na zaplatenie Uhrady, s ktorou je platitel v ome3kani,
pokuty podla odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb je povinny vyberatel Uhrady uplatnit na sude.

16.Zalobca v spore tvrdil, Ze Zalovany nezaplatil Uhradu za sluzby verejnosti a to za kontrolované obdobie
od 1.9.2015 do 31.3.2019 spolu vo vyske 162,40 €. Uvedena suma pozostava z 43 mesacnych platieb
po 4,64 € po odpocitany uhrad, ktoré vykonal Zalovany spolu vo vyske 37,12 € (dia 10.5.2017 zaplatil
sumu 9,28 €, dfia 13.6.2017, 26.7.2017, 22.8.2017, 25.9.2017, 29.11.2017 a 11.12.2017 vzdy po 4,64
€). Zalobca v spore preukazal, ze Zzalovaného vyzval na thradu nedoplatku Vyzvou zo diia 5.3.2019,
ktora bola Zalovanému doru€ena dria 14.3.2019.

17.Zalovany v spore predlozil Potvrdenie ukon&enia zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny, v zmysle
ktorého Zmluva o zdruZenej dodavke elektriny €. XXXXXXXXXX, K. XXZSSXXXXXXXXXXO, odberné
miesto T. A. XXX bola ukon€end ku driu 21.6.2017. Z uvedeného vyplyva, Ze Zalovany ako fyzicka osoba,
bol evidovany dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatef
elektriny v doméacnosti v odbernom mieste T. A. C.. XXX do 21.6.2017, pre spotrebu v byte resp. v
rodinnom dome. Z Prehlfadu predpisov platieb, ktory predlozZil Zalovany, je zrejmé, Ze ako odberatefl
elektriny A. XXXXXXXXXX odberné miesto H., T. J. XXX/XX mu vznikla povinnost platieb od 10/2017.V
pripade, ¢o sa vSak netyka predmetu tohto konkrétneho sporu, ak by bol Zalovany evidovany na dvoch
odbernych miestach ako odberatel elektriny v doméacnosti, platil by len za jedno odberné miesto, ak



by preukazal oznamenie tejto skuto€nosti Zalobcovi. Po 22.6.2017 Zalovany nebol evidovany na dvoch
odbernych miestach ako odberatel elektriny. Povinnost platit thradu mu zanikla 30.6.2017, &ize bolo
jeho povinnostou platit uhradu od 1.9.2015 do 30.6.2017. Platbu uhrad za obdobie od 10/2017 do
12/2019 mé vykonanu, o preukazal Prehfadom platieb: dfa 29.9.2017 suma 13,92 €, dha 5.3.2018
suma 55,56 €, dna 20.2.2019 suma 55,68 €. Z Predpisu platieb za obdobie od 10/2017 do 12/2019 v
rozsahu 125,28 €, v zmysle predloZzeného Prehladu predpisov a Prehladu platieb, vyplyva, Ze Zalovany
ma uhrady v plnom rozsahu zaplatené.

18.Predmetom sporu boli uhrady za obdobie od 1.9.2015do 31.3.2019. Vzhlfadom na vy3$Sie uvedené
vznikla Zalovanému povinnost zaplatit uhrady len za obdobie od 1.9.2015 do 30.6.2017, Cize 22 platieb
po 4,64 €. V uvedenom obdobi Zalovany zaplatil sumu 9,28 € dfa 10.5.2017 (plnenie za dva mesiace) a
sumu 4,64 € diha 13.6.2017. Tieto skuto€nosti su preukazané Prehladom platieb, ktoré predlozil Zzalobca
spolu so zalobou. Po odpocitani, bolo povinnostou zalovaného zaplatit uhradu za 19 mesiacov po 4,64
€ spolu 88,16 €. Vzhladom na to, Ze Zalovany si tuto povinnost nesplnil, sud v tejto ¢asti povazoval
Zalobu Zalobcu za dévodnu a vyhovel jej. KedZe Zalobca Ziadal priznat’ uhrady vo vySke 162,40 €, sud
€o do zvysku jeho Zalobu zamietol a to o do sumy 74,24 € (162,40 € minus 88,16 €).

19.Zalobcovi vzniklo pravo aj na Uhradu postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 1,45 €,
ktoru vysku zalobca preukazal predloZzenym dékazom a to Potvrdenim Tarifnej ceny za Uradnu zasielku
vystavenu Slovenskou postou a.s. Banska Bystrica Vzhladom na to, Ze Zalovany si uvedenu povinnost
uhrady nesplnil, sud v tejto Easti Zalobe Zalobcu vyhovel.

20.Zalobca vyzval Zalovaného vyzvou zo diia 5.3.2019 na zaplatenie nedoplatku. Vyzva bola
Zalovanému doruéena dia 14.3.2019. Zalovany si povinnost Ghrady v lehote uvedenej vo vyzve (30 dni
od doru€enia vyzvy) nesplnil a to ani ¢iastoCne. Vzhladom na to vznikla Zalovanému povinnost zaplatit
Zalobcovi aj pokutu vo vySke 17 €.

21.80d zaviazal, s poukazom na vySSie konStatované skutoCnosti, Zalovaného k Uhrade spolu sumy
105,16 €, ktord pozostava z neuhradenych uhrad vo vySke 88,16 € a zo zmluvnej pokuty vo vySke 17 €.

22 Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu vo veci.

23.Podfa § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

24 Vo veci bol Uspesnejsi Zalobca, ktorému vzniklo pravo na nahradu pomernej asti trov konania.
Jeho uspech predstavuje v percentualnom vyjadreni 58,62 % zo Zalovanej sumy 179,40 €, uspech
Zalovaného predstavuje 41,38 %. Cisty Uspech Zalobcu potom predstavuje 17,24 % (58,62 % minus
41,38 %). O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods.2 CSP).

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozsudku
na sude, proti ktorého rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Toto pravo nemaju ucastnici, ktori sa ho vzdali pisomne do zapisnice
sudu.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

inStancie.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o u uklada pravoplatné a vykonatefné rozhodnutie, opravneny mbze
podat navrh na vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995 Z.z. (exeku€ny poriadok). Exekuciu
vykond ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny a ktorého jej vykonanim
poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje inak (zédkon €. 233/1995 Z.z.).



