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Uznesenie

Okresny sud PieStany v spore zalobkyne: D. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX/X, Z.,
zastupenej: Mgr. Andrejom Bartovicom, advokatom so sidlom Kukuéinova 8, PieStany proti Zalovanym:
1/ 0. Z.C., nar. XX. XX.XXXX, bytom O. XXXX/XX, Z., 2/ Z. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. XXXX/
XX, Z., zalovany 2/ zastapeny: JUDr. Alenou Kaplanovou, advokatkou so sidlom Nam. 1. maja 14,
Piestany, o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo strdn nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou zo diia 11.05.2018 sa Zzalobkyfia domahala zru$enia a vyporiadania podielového
spoluvlastnictva k nehnutelnostiam. Tunajsi sid uznesenim sp. zn. 15C/7/2018 zo dfia 14.05.2019
konanie prerusil, nakolko pred otvorenim pojednavania vSetky strany sporu zhodne navrhli odrogit
pojednavanie z dévodu mimosudneho rieSenia sporu

2. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 18.07.2019 Zalobkyra zobrala Zalobu v celom rozsahu
spat a Ziadala konanie zastavit. Spatvzatie Zaloby zdévodnila tym, Ze uzatvorila so Zalovanym 1/ kdpnu
zmluvu na prevod vlastnickeho prava k spoluvlastnickemu podielu na byte.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.
5. Podfla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby

skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Podla § 146 ods. 2 CSP, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urlity spOsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

7. Vzhladom na spatvzatie Zaloby zalobkyriou, pri€¢om Zalovany 1/ podanim zo dna 03.11.2019 a
Zalovany 2/ podanim zo drfia 06.11.2019 so spévzatim suhlasili, sud konanie zastavil (vyrok I.).

8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



9. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. O trovach konania rozhodol sud podla § 256 ods. 1 CSP a contrario, ked dospel k zaveru, Ze v
danom pripade nemozno pricitat’ procesné zavinenie na zastaveni konania ani jednej zo stran sporu.
NavySe ani jedna zo stran neZiadala trovy konania priznat.

11. O vrateni sudneho poplatku bude rozhodnuté v zmysle § 14 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len ,,ZSP*), samostatnym rozhodnutim vysSieho
sudneho uradnika.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia na
Okresnom sude Piestany, v troch vyhotoveniach. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



