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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom JUDr. Beatou GeSvantnerovou vo veci starostlivosti o mal. N. O.,
nar. XX.XX.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi,
dieta matky P. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. XX/XX, E., prechodne bytom V. XXX/XX, I. J. aotca G. O.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom W. cesta XXXX/XC, E., v konani o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti
a zverenie maloletého do osobnej starostlivosti matke, takto

rozhodol:

l. Svud navrh matky zamieta.
Il. Ziadny z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka maloletého sa navrhom zo 16.9.2019 domahala zruSenia rozhodnutia o zvereni maloletého do
nahradnej osobnej starostlivosti. Navrh oddvodnila tym, Ze Zije uz pol roka s partherom v |. J., jej partner
sa 0 maloletého stara ako o vlastného. Jej vztah s partnerom je harmonicky. Ziji v prenajme, planuju
zakupenie nového bytu. Partner je zamestnany. Malolety sa vac¢8inou zdrZiava u nej, malolety chce Zit
s nimi. Chodia s nim aj k lekérovi.

2. Stara matka na pojednavani uviedla, Zze malolety N. je momentalne u nej. Je pravda, Ze mu umoZzfiuje
byt s matkou, niekedy aj na tyzden, ked potrebuje ist k doktorovi, alebo ked méa stara matka zdravotné
potreby. Nechodi do 8kblky, lebo ma zdravotné problémy. S maloletym chodi na o&né aj k doktorke C..
Je pravda, Ze ku doktorke s nim chodila aj matka. Dcéra ma zdravotné problémy. V domacnosti matky
su tiez hadky, uz sa stalo, Ze partner odiSiel do svojho rodinného domu v O., kam sa odstahoval. Dcéra
je niekedy naladova a emdcie nezvlada. S matkou ma narusenu komunikaciu, je ochotna sa podrobit
psychologickej intervencii. Otec maloletého G. O. sa zvykne na maloletého pytat, robi asi v Y., nevie
presne kde je. Je v zaujme maloletého, aby zostal u nej, ked bude vacsi, bude schopny to vyhodnotit
a rozhodnut sa. Ked bol v domove, matka za nim nechodila, bola len raz. Otec maloletého sa k navrhu
nevyjadril, sid mu navrh a nasledne predvolanie doru€oval podla § 106 a 116 Civilného sporového
poriadku.

3. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze umozni matke a starej matke psychologické poradenstvo na Urade,
obidve budu pozvané za uc¢elom napravy vzajomnych vztahov. .

4. Malolety sa narodil rodicom G. O. a P. J.. Rodi€ia nedokézali zabezpecovat riadnu starostlivost
maloletému a vytvorit mu vhodné podmienky pre jeho zdravy psychicky a fyzicky vyvin. Rozsudkom
Okresného sudu Prievidza, ¢.k. 4P/44/2016-41 zo diia 18.10.2016, pravoplatnym dria 16.12.2016 bolo
nad vychovou maloletého nariadené vychovné opatrenie na zabezpecenie odbornej pomoci dietatu
alebo upravy rodinnych a socialnych pomerov dietata, pobyt v zariadeni najdlhSie na Sest mesiacov.
Stard matka prejavovala zaujem o maloletého a navstevovala ho v zariadeni, preto Uznesenim
Okresného sudu Prievidza, ¢.k. 10P/60/2016-62 zo dha 23.03.2017, pravoplatnym dna 10.05.2017



bol zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke T. J., nar. XX XX.XXXX. V suc¢asnosti
maloletému N. zabezpecluje starostlivost’ stara matka T. J. na adrese V. XX/XX v E.. PreSetrenim
pomerov maloletého bolo zistené, Ze stara matka obyva trojizbovy byt, ktory je v jej osobnom vlastnictve.
Stara matka ma s maloletym vytvorené pozitivne citové vazby. Uviedla, Ze malolety Alex byva v zimnom
obdobi €asto chory, z tohto dévodu nenavstevuje predSkolské zariadenie. Malolety navstevuje aj detsku
psychiatricki ambulanciu D.. C. a ma problém s vyprazdhovanim. Stard matka verbalizovala, Ze vydavky
spojené s uzivanim bytu ma spolo¢ne s inkasom v sume 130 € mesaCne a nema dlh na najomnom.
Dalej uviedla, Ze malolety sa s matkou stretaval, isty ¢as byvala matka aj v jej domacnosti.

5. Kolizny opatrovnik dnia 23.9.2019 vykonal terénnu socialnu pracu v domacnosti matky a adrese |.
J., V. XXX/XX. Socialnym Setrenim bolo zistené, Ze matka byva spolu s priatefom v rodinnom dome, v
podnajme. K dispozicii ma matka podkrovie rodinného domu, kde sa nachadza obyvacka s kuchynou,
detska izba, spalfia a socidlne zariadenie. PoCas Setrenia bola Cistota a hygiena doméacnosti na
poZadovanej urovni. Detska izba je zariadena k potrebam maloletého dietata so samostatnou postelou
a skrifiou na o3atenie. V €ase Setrenia sa v domacnosti nachadzal aj malolety N.. Matka uviedla, Zze v
sucasnosti Zije s priatefom D. U., nar. XX.X.XXXX, ktory pracuje vo firme Contitech Dolné Vestenice.
Najomnu zmluvu na uzivanie podkrovia v rodinnom dome maju podpisanu na 1 rok. Dalej uviedla, Ze s
priatelom sa pozna priblizne pol roka, tri mesiace byvaju v spolo¢nej domacnosti a je v Stvrtom mesiaci
tehotenstva. Uviedla, Ze je poberatelkou Ciastoného invalidného déchodku v sume 170 € mesacne.
Naklady na byvanie hradi jej priatel v sume 300€. Uviedla, Ze nav&tevuje ambulanciu MUDr. Garajove;j
jeden krat do mesiaca a po zdravotnej stranke sa citi dobre. Nema vedomost, kde sa v su¢asnej dobe
zdrziava otec maloletého N..

6. Malolety bol koliznym opatrovnikom primerane veku a rozumovej vyspelosti informovany o
prebiehajucom konani. Malolety uviedol, Ze u maminy mu je dobre a chce byt stale s maminou a
~milagikom*“(tak oslovuje su€asného priatela matky). Uviedol, Ze najradSej ma zemiakovu kadu s masom.
Od zverenia maloletého N. do nahradnej osobnej starostlivosti sa matke az v poslednom obdobi troch
mesiacov podarilo vytvorit bytové podmienky pre zabezpeovanie starostlivosti o maloletého a to tym,
Ze nadviazala vztah s aktualnym priatelom a zaciatkom roka 2020 oakava narodenie ich spoloéného
dietata. Nakolko uvedena zmena v matkinom spravani nie je dlhodobého charakteru, matka nedava
zaruku vytvorenia dlhodobého stabilného a bezpe€ného prostredia pre maloletého N., sa aktualne aradu
javi navrh matky podany ako pred€asne. PreSetrenim pomerov v domacnosti matky a starej matky neboli
zistené nedostatky v starostlivosti o maloleté dieta. Malolety ma v oboch domacnostiach vytvorené
podmienky pre uspokojovanie svojich potrieb.

7. Podla § 45 odsek 1 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud moze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti...

8. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze zatial nie je dévod na to, aby sud vyhovel navrhu matky
na to, aby bola zruSena nahradna osobna vychova. Matka je tehotna s priatefom, s ktorym Zila spolu
pred podanim navrhu pol roka. Byt maju prenajaty do konca roka. Sud nemal preukazané Ze sucasny
zdravotny stav matke umoZfiuje najma s poukazom na jej situaciu po narodeni maloletého, kedy musel
byt umiestneny do Detského domova v Prievidzi a kedy sa o neho zaujimala najma jeho stara matky,
aby sa kratko po stabilizacii svojej situacie starala o maloletého. S tymto zaverom sa stotoznil aj kolizny
opatrovnik. Preto sud jej navrh zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, éo mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekué&ného poriadku.



