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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudcom Mgr. Petrom HvizdoSom v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o.,
Pajstinska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeného TOMAS KUSNIR, s.ro., Pajstinska 5,
Bratislava, ICO: 36 613 843 proti zalovanému: P. P., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom Y. nad X., §tatny
obcan SR, o zaplatenie 5.000 Eur s prisluS§enstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3.494,95 Eur s Girokom z omeskania vo
vyske 8,05 % rocne zo sumy 3.494,95 Eur od 25.10.2015 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

II. Vo zvySku sud Zalobu zamieta.

ll. Zalobca mé proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 39,80% s tym, Ze o vyske
nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi
sumu 5.000 Eur, uroky z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 5.000 Eur od 25.10.2015 do
zaplatenia, a nahradu trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade zmluvy & XXXXXXXXXX,
ktoru uzavreli dha 11.8.2010 Zalovany so Slovenskou sporiteffiou, a.s. (dalej aj ,SLSP*) , poskytla
Slovenska sporitelfia, a.s. Zalovanému periazné prostriedky. Zmluva o Uvere obsahuje vSetky nalezitosti
vyzadované ustanovenim § 497 Obchodného zakonnika, zakona €. 129/2010 Z.z. a zmluva o Uvere
je absolutnym obchodom. Zalovany porusil svoje povinnosti podla zmluvy, pretoZe v stanovenych
terminoch neplnil splatky. SLSP, a.s. ako pdvodny veritel vyhlasil podanim zo dria 30.9.2015 mimoriadnu
splatnost Gveru ku diu 29.9.2015 s tym, Ze vyzval Zalovaného na Uhradu dlZnej sumy do 15 dni. Pévodny
veritel pohladavku zo zmluvy vod&i zalovanému postupil Zalobcovi na zaklade zmluvy o postupeni
pohladavok zo dfia 23.10.2015. Pohladavka ku driu postupenia pohladavky predstavovala sumu vo
vyske 10.971,68 Eur, ktord pozostavala z istiny vo vy8ke 7.952,54 Eur, riadneho uroku vo vyske 2.709,25
Eur, troku z omeskania vo vy$ke 309,89 Eur. Zalobca si uplatfiuje istinu v sume 5.000 Eur a zakonny trok
z omeSkania odo dna nasledujuceho po dni u¢innosti postupenia pohfadavky. Od postupenia pohladavky
do spisania Zaloby Zalovany neuhradil Zalobcovi Ziadnu sumu.

2. Zalobca v pisomnom podanim zo diia 30.10.2019 trval na uplatnenom naroku. Zalobca uviedol, Zze
poskytnuty Uver sa Zalovany zaviazal splacat spolu s dohodnutym drokom v sadzbe 14,90% formou
pravidelnych mesacnych splatok od prvého &erpania uveru do 31.8.2010 vo vysSke 78,48 Eur, a od
20.9.2010 do 20.7.2020 vo vyske 149,47 Eur mesacne. Zalovany uhradil veritelovi v obdobi od 20.9.2010
do 14.1.2014 celkovu sumu 5.305,05 Eur, pric¢om z uhrad Zalovaného bola na istinu zapo¢itana suma
2.570,26 Eur, na poplatky suma 656,50 Eur, na urok z omeSkania suma 24,89 Eur a na riadny urok
suma 2.050,64 Eur.



3. Zalovany sa k zalobe nevyjadril, hoci mu bola doruéena aj s vyzvou na vyjadrenie.

4. Na nariadeny termin pojednavania sa nedostavil Zalobca, ktorého nepritomnost’ ospravedinil jeho
pravny zastupca, a suhlasil s prejednanim veci v jeho nepritomnosti. Nedostavil sa ani Zalovany, ktory
bol na pojednavanie tieZ riadne a v€as predvolany postupom podla § 106 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z.
Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) z adresy jeho pobytu evidovanej v Registri obyvatelov
SR ako aj z adresy doru€ovacej oznamenej Zalovanym, z ktorej adresy sa zasielka vratila sudu ako
neprevzata v odbernej lehote a povaZuje sa za doru¢enu v zmysle § 111 ods. 3 CSP aj ked sa adresat o
zasielke nedozvedel. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti sud podfa § 180 CSP spor prejednal a rozhodol
v nepritomnosti Zalobcu a Zalovaného.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zmluvy o postupeni pohfadavok zo dna 23.10.2015, jej
prilohy €. 1, zmluvy o splatkovom dvere €. XXXXXXXXXX zo dfa 11.8.2010, Standardnych eurépskych
informacii o spotrebitefskom Uvere, oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru zo dha
30.9.2015 s fotokdpiou neprevzatej zasielky od Zalovaného, vSeobecnych obchodnych podmienok,
obchodnych podmienok SLSP, a.s. pre poskytovanie uverov a povolenych precerpani privatnym
klientom a MIKRO podnikatefom, sadzobnika poplatkov a nahrad SLSP, a.s., vyzvy SLSP, a.s. zo
dria 9.9.2015 s fotokdpiou neprevzatej zasielky od Zalovaného, vypisu z Uverového Uc&tu, oznamenia
0 postupeni pohladavky zo dfia 30.10.2015, pokusu o zmier zo dfia 4.7.2018 s podacim harkom,
pisomnych podani zalobcu zo dfia 17.4.2019, 30.10.2019, sprav o pobyte Zalovaného, platobnej histérie,
a zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Zalovany ako diznik uzavrel dfia 11.8.2010 so Slovenskou sporitelfiou, a.s. ako veritefom zmluvu o
splatkovom Uvere €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej sa Slovenska sporitelfia, a.s. zaviazala poskytnut
diZnikovi uver vo vySke 8.800 Eur, a diznik sa zaviazal uver vratit veritelovi s Urokom pri Urokovej
sadzbe vo vySke 14,90% ro¢ne v pravidelnych mesaénych splatkach od prvého &erpania do 31.8.2010
vo vySke 78,48 Eur, a od 20.9.2010 v 119 splatkach vo vySke 149,47 Eur mesacne zronych vzdy k 20.
drfia v mesiaci, pricom posledna splatka bola zro¢na dfia 20.7.2020. Ro¢na percentualna miera nakladov
je uvedena vo vyske 17,30%, priemerna hodnota RPMN vo vyske 15,25%, celkova Ciastka spojena
s Uverom je uvedena vo vyske 17.451 Eur. Urok z omeskania je uvedeny vo vyske 8% roéne a su
vymenované predpoklady pouZzita na vypoCet RPMN. V €&l. | bod 13 zmluvy o Uvere je zakotvené pravo
diZznika odstupit’ od uverovej zmluvy. Podla ¢l. | bod 8 zmluvy o uvere ak dbjde k akémukolvek pripadu
poruSenia, napr. v pripade nesplacania pohladavky riadne a v&as, banka je opravnena najma pozadovat
zaplatenie urokov z ome8kania, vyhlasit mimoriadnu splatnost’ pohfadavky banky. V zmluve je Zalovany
oznaleny jeho menom, priezviskom, rodnym Cislom, &islom ob¢ianskeho preukazu a adresou trvalého
bydliska. Su€ast'ou zmluvy su vzhladom na jej ustanovenie €. Il bodu 2 vSeobecné obchodné podmienky
ucinné od 1.8.2002 (dalej len ,VOP®), uverové podmienky, ktorymi sa rozumeju obchodné podmienky
SLSP, a.s. pre poskytovanie Uverov a povolenych pre€erpani privatnym klientom a MIKRO podnikatelom
ucinnych od 1.7.2007 (dalej len ,OP*), Sadzobnik. Podla bodu 10.3. VOP pri doru¢ovani pisomnosti
v postovom styku sa zasielka povazuje za doru¢enu v tuzemsku treti den po jej odoslani a v cudzine
siedmy den po jej odoslani. Podla bodu 8.1. pism. a/ OP pripadom poruSenia je aj omeSkanie diZznika
so splatenim pohladavky alebo zaplatenim iného pefiazného zavazku vodi banke o viac ako 3 mesiace.
Podla bodu 8.4 pism. a/ OP ak ddjde k akémukolvek pripadu poruSenia banka je opravnena najma
vyhlasit mimoriadnu splatnost’ pohfadavky banky, t.j. pozadovat’ splatenie pohladavky banky v lehote,
ktoru uréi banka v oznameni v mimoriadnej splatnosti a diZznik je povinny v tejto lehote splatit pohladavku
banky.

7. KedZe Zalovany napriek pisomnej vyzve SLSP, a.s. zo dia 9.9.2015, odoslanej mu doporucenou
postou na adresu jeho pobytu uvedenu v Uverovej zmluve neuhradil omeskané splatky Gveru podla
zmluvy o uvere zo dna 11.8.2010, ozndmenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru zo dna
30.9.2015 oznamil SLSP, a.s. Zalovanému , Ze jeho cely zavazok z predmetnej zmluvy o Uvere vo vySke
10.866,70 Eur sa stal diiom 29.9.2015 splatnym a vyzval Zalovaného na jeho uhradu najneskér do 15
dni , s upozornenim, Ze inak sa Zalobca obrati na sud. Z fotoképie neprevzatej zasielky vyplyva, Ze
SLSP, a.s. zaslal toto oznamenie diia 1.10.2015 Zalovanému na jeho adresu uvedenu v zmluve o Uvere
doporu¢enou postou a zalovany ho neprevzal v odbernej lehote.

8. Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani trval na podanej zalobe. Uviedol, Ze medzi pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovanym bola uzavreta zmluva o Uvere, na zéklade ktorej pravny predchodca



Zalobcu poskytol Zalovanému penazné prostriedky v dohodnutej vySke, a Zalobca si uplatfiuje
neuhradeny zostatok Uveru. Banka pred postupenim pohladavky splnila podmienky zakona o bankach,
pretoZe pred postupenim pohfadavky Zalobcovi vyhlasila mimoriadnu splatnost Gveru, zaroven zaslala
Zalovanému pisomnu vyzvu na plnenie omeskanych splatok Gveru. Postupenie pohladavky je teda
platné. Zalovany narok bol listinnymi dékazmi preukazany.

9. Podla ustanovenia § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

10. Podla § 1 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych tveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy
o Uvere /dalej len ,zakon &. 129/2010 Z.z.“/ Spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je do¢asné

poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

11. Podla § 2 pism. a/ zakona &. 129/2010 Z.z. Na ucely tohto zdkona sa rozumie spotrebitefom
fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky uver na iny ucel ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania,

12. Podla § 2 pism. b/ zdkona &. 129/2010 Z.z. Na u&ely tohto zakona sa rozumie veritefom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
dinnosti,

13. Podla § 2 pism. d/ zdkona €. 129/2010 Z.z. Na uclely tohto zakona sa rozumie zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom,

14. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

15. Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem vSeobecnych
néleZitosti podla Obcianskeho zdkonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,



j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

16. Podla § 11 ods. 1 pism. a/ Zakona €. 129/2010 Z.z poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1
a neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a)az k), r)ay)a § 10 ods. 1,

17. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho z&konnika v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy o Uvere
Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Podla § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéach,
ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo
dohody, ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Podla § 52 ods.
3 Obcianskeho zakonnika Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Podla § 52 ods. 4 Obd&ianskeho
zakonnika Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v
ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

18. Podla § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.



19. Podla § 524 ods. 1, ods. 2 Obc&ianskeho zdkonnika Veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

20. Podla § 526 ods. 1, ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika Postupenie pohladavky je povinny postupca
bez zbyto€ného odkladu oznamit' diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené dlZznikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa dlZznik zavazku plnenim
postupcovi. Ak postupenie pohladavky oznami diznikovi postupca, nie je diznik opravneny sa dozadovat’
preukazania zmluvy o postupeni.

21. Podla § 2 pism. a/, pism. b/ zak. &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela v zneni u€innom ku driu
uzavretia zmluvy o Uvere na ucely tohto zdkona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora nakupuje vyrobky alebo pouziva sluzby pre osobnu potrebu alebo pre potrebu prislusnikov
svojej domacnosti, predavajucim 1. podnikatel, ktory spotrebitefovi ponuka alebo predava vyrobky, alebo
poskytuje sluzby, 2. fyzicka osoba, ktora predava spotrebitelovi rastlinné a Zivo€iSne vyrobky z vlastne;j
drobnej pestovatelskej ¢innosti alebo chovatel'skej Einnosti alebo lesné plodiny, 3. fyzicka osoba, ktora
predava vlastné pouzité vyrobky, okrem potravin,

22. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy o postupeni pohladavok Ak je napriek pisomnej vyzve banky
alebo poboc¢ky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite dlhdie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so
splnenim &o len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobolke zahrani€nej banky, méze
banka alebo pobocka zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku
postupit’ pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez
suhlasu klienta. Toto pravo banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient este pred
postupenim pohfadavky uhradil banke alebo pobocCke zahrani¢nej banky omeskany pefiazny zavazok v
celom rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeSkani klienta so splnenim
¢o len Casti toho istého pefazného zavazku vocli banke alebo pobocke zahraninej banky presiahol
jeden rok. Pri postupeni pohfadavky je banka alebo pobolka zahrani€¢nej banky povinna odovzdat
postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postupena pohladavka;
banka alebo poboc¢ka zahrani€nej banky méze postupnikovi poskytnut’ informaciu o jednotlivych inych
zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobo¢kou zahrani€nej banky a klientom len za podmienok
a v rozsahu ustanovenych tymto zdkonom.

23. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze dna 11.8.2010 bola uzavreta podla § 497
Obchodného zdkonnika Zmluva o Uvere, na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu ako veritel
poskytol Zalovanému ako dlZnikovi splatkovy uver vo vyske 8.800 Eur, pricom Zalovany sa zaviazal
Cerpané prostriedky spolu s urokom v dohodnutej sadzbe 14,90% roCne uhradzat Zalobcovi v
dohodnutych pravidelnych mesaénych splatkach. Na zaklade tejto zmluvy o uUvere uplatnil Zalobca
svoj narok na zaplatenie neuhradeného zostatku Uveru voci Zalovanému. Ide zaroven o spotrebitel'sku
zmluvu podla § 52 ods. 1 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika. DIZnik obsah zmluvy, obchodnych podmienok,
a v8eobecnych obchodnych podmienok pred jej podpisom podstatnym spésobom nemohol ovplyvnit.
Sudu je z rozhodovacej €innosti zname, Ze banka vzorovy text zmluvy, v8eobecnych obchodnych
podmienok, obchodnych podmienok pouzivala vo viacerych pripadoch pri poskytovani uverov inym
spotrebitelom. DIZnikovi poskytol veritel finanéné prostriedky v ramci jeho podnikatelskej €innosti a
diZnik pri uzatvérani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekonal v rdmci predmetu svojej obchodnej Ci
inej podnikatelskej Cinnosti, ale ako spotrebitel, ¢o vyplyva aj z jeho oznacenia v zmluve. Jedna
sa o spotrebitelski zmluvu aj v zmysle zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela, kedZe
diZnikovi bol Uver poskytnuty na jeho osobnu potrebu, a banka uUver poskytla ako podnikatel, kedZe
predmetom jej podnikatel'skej innosti je poskytovanie Uverov. Na uvedenu zmluvu sa vztahuje aj zakon
€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, pretoZe banka poskytla spotrebitel'sky uver v rdmci svojho
podnikania a bankového povolenia a dlZnikovi bol poskytnuty spotrebitel'sky Uver na iny ucel ako na
vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Spotrebitelsky charakter zmluvného vztahu a dopad
uvedenych pravnych predpisov nafi nespochybioval ani zalobca.

24. Zalobca je aktivne vecne legitimovany domahat sa zaplatenia uvedenej pohladavky od Zalovaného,
pretoZze z predloZenej zmluvy o postupeni pohfadavok zo dnha 23.10.2015 a vynatku z prilohy &. 1 k



tejto zmluve bolo preukazané, Ze Zalobca v zmysle § 524 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika postupenim
nadobudol pohladavku z predmetnej Gverovej zmluvy od pévodného veritefa SLSP, a.s.. Dalej mal
sud za preukazané , Zze pred uzavretim zmluvy o postupeni pohladavok vyzvala banka (SLSP, a.s.) v
zmysle § 92 ods. 8 zakona &. 483/2001 Z.z. o bankach Zalovaného na splnenie ome8kanych splatok
Uveru zo zmluvy a to vyzvou zo dia 9.9.2015. Z platobnej histérie, vyzvy banky zo dfia 9.9.2015 bolo
preukdzané, ze v €ase uzavretia zmluvy o postipeni pohladavok bol Zalovany v omeskani s uhradou
splatok Uveru evidovanych veritefom presahujucom 90 kalendarnych dni, a to s prihliadnutim na to,
Ze ku diu vyhotovenia vyzvy bol Zalovany v ome8kani s uhradou sumy 3.776,88 Eur, ktora zahffia 25
mesacnych splatok uveru. Z predloZzenej fotokdpie nedoruenej zasielky bolo preukazané, ze banka
tuto vyzvu zaslala zalovanému doporuéene postou na adresu jeho pobytu, uvedent v zmluve o Uvere.
Vyzva bola Zalovanému doru¢ena na zaklade fikcie doru€enia, a to treti defi po odoslani postovej
zasielky Zalovanému, s poukazom na ust. bodu 10.3 VOP, podfa ktorého pri doru€ovani pisomnosti v
postovom styku sa zasielka povazuje za doru¢enu v tuzemsku treti deri po jej odoslani. Ku dfiu uzavretia
zmluvy o postupeni pohladavky uz pohladavka zo zmluvy o Gvere bola splatna, kedZe banka vyhlasila
mimoriadnu splatnost’ Gveru ku driu 29.9.2015. Boli tym naplnené podmienky vyZzadované § 92 ods. 8
zékona ¢&. 483/2001 Z.z. o bankéach pre platné postipenie pohladavky banky na tretiu osobu. Zalobca
teda preukdzal svoju aktivnu vecnu legitimaciu v konani.

25. Zakon o spotrebitel'skych Gveroch vyzaduije, aby zmluva o spotrebitelskom Gvere spinala v pisomne;
forme prisne obsahové nalezitosti. Preskimanim zmluvy o spotrebitelskom uvere sud zistil, Ze zmluva
o Uvere obsahuje udaj o nespravnej vySke celkovej Ciastky, ktord musi spotrebitel zaplatit v zmysle § 9
ods. 2 pism. j/ Zakona €. 129/2010 Z.z.. Podla § 9 ods. 2 pism. j/ zakona &. 129/2010 Z.z. medzi zakladné
néleZitosti zmluvy patri aj Udaj o celkovej Ciastke, ktord musi spotrebitel zaplatit’ a teda tento udaj musi
byt vymedzeny zakonom stanovenym slovnym spojenim, tak aby ho bol spotrebitel schopny rozpoznat
a musi byt vy€&isleny na konkrétnu sumu v spravnej vySke. Celkova Ciastka, ktori musi spotrebitel
zaplatit' je vyznamny Udaj pre spotrebitela, pretoze na zéklade neho mdze spotrebitel poznat, resp.
posudit rozsah svojho zavézku zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere, ako na to poukéazal Sudny dvor EU
v rozsudku zo dha 9.11.2016 vo veci C 42/15 Home Credit Slovakia a.s. ca Klara Biréova. V zmluve
o Uvere je uvedena celkova Ciastka spojena s uverom v sume 17.451 Eur. Pri vySke prvej splatky v
sume 78,48 Eur, a vySke dal8ich 119 mesacnych splatok 149,47 Eur, spravna vyska celkovej Ciastky
spojenej s Uverom predstavuje 17.865,41 Eur, teda vy3$Siu sumu nez je uvedena v zmluve o Uvere.
Spotrebitel ma pravo na to, aby bol vopred informovany o celkovom rozsahu svojho zavazku zo zmluvy
0 Uvere, a pokial je tento udaj uvedeny v zmluve v niz8ej sume, mbze to posobit’ klamlivo na spotrebitela
o Uvere v nespravnej nizSej vySke ma rovnaky nasledok, ako keby tam uvedeny vébec nebol. Aj Krajsky
sud v Trené€ine v rozsudku &.k. 17Co 408/2017 zo dfia 10.10.2018 v obdobnej pravnej veci konstatoval,
ze v neprospech spotrebitela nespravne uvedena celkova Ciastka, ktord musi spotrebitel zaplatit, ma
identicky dopad ako neuvedenie tejto nalezitosti. Rovnaky nazor v obdobnych pravnych veciach zaujal
Krajsky sud v Tren&ine aj v rozsudkoch sp. zn. 6Co 179/2018 zo dfia 29.1.2019, sp. zn. 5Co 38/2019
zo dfia 20.3.2019.

26. Dodavatel, ktory pripravuje text zmldv, je povinny postupovat s odbornou starostlivostou a
zodpoveda za to, Ze spotrebitelska zmluva obsahuje zakonom stanovené obligatérne nalezitosti, ktoré
sU vyznamné pre orientaciu a rozhodovanie spotrebitela pri postideni vyhodnosti Uveru, doby a rozsahu
uveru. Sud ustanovenie § 11 ods. 1 pism. a/ zédkona €. 129/2010 Z.z. uginné v Case uzavretia zmluvy
o spotrebitefskom Uvere vyloZil tak, Ze zakon sankcionuje Uver tym, Ze je bezuro€ny a bez poplatkov
vtedy, ak zmluva o spotrebitefskom Uvere v pisomnej forme neobsahuje nalezitosti stanovené v § 9
zakona. Ugelom zékona &. 129/2010 Z.z., jeho ustanoveni je vyrovnavanie faktickej nerovnovahy v
pravnom vztahu medzi dodavatefom a spotrebitelom, kde dodavatefl je odbornikom, ktory pripravuje text
zmluvnych ustanoveni a spotrebitel je v slabSom postaveni pri uzatvarani zmluvy. S cielom dosiahnutia
doslednej a ucinnej ochrany slabSej zmluvnej strany - spotrebitefa zakon uréuje, ze zmluva musi v
pisomnej forme obsahovat stanovené podstatné nalezitosti a v pripade pochybenia veritela, ktory
zodpoveda za to, Ze zmluva ma zakonne nalezitosti nasleduju pre neho primerané a odradzajuce sankcie
v podobe bezuroénosti a bezpoplatkovosti uveru. V tomto zmysle treba vykladat’ aj ustanovenie § 11
ods. 1 pism. a/ zdkona &. 129/2010 Z.z.. Predpisana pisomna forma musi byt zachovana vo vztahu k
podstatnym obsahovym nalezitostiam zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Pokial zmluva uzatvorena medzi
uCastnikmi niektort z podstatnych nalezZitosti vymenovanych v § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay)a §
10 ods. 1 z&kona €. 129/2010 Z.z. neobsahuje, nie je zaroven vo vztahu k tejto néleZitosti zachovana



pisomna forma a poskytnuty Gver sa povazuje za bezuroCny a bez poplatkov. K rovhakému zaveru
dospeli aj Krajsky sud v Ziline v rozsudku sp. zn. 9Co/31/2016 zo diia 18.2.2016 a Krajsky sud v
Trencine v rozsudku €.k. 5C0/363/2016-115 zo diia 19.4.2017. Pre absenciu uvedenych naleZitosti sa
teda spotrebitelsky Gver povaZuje za bezuroény a bez poplatkov.

27. PoruSenim povinnosti uhradzat’ splatné splatky Gveru riadne a véas, ked omeskanie presiahlo
tri mesiace, vzniklo pravnemu predchodcovi Zalobcu pravo pozadovat od Zalovaného jednorazové
zaplatenie celého zostatku Gveru, ktoré pravo veritela bolo v sulade s ust. § 565 Obdianskeho zakonnika
dojednané v ¢l. | bodu 8 zmluvy o Uvere ako aj v bode 8.1, 8.4 pism. a/ OP, ktoré su sucastou
zmluvy o uUvere. Pravny predchodca Zalobcu v liste zo dfia 30.9.2015 Zalovanému oznamil, Ze uver
pred€asne zosplatnil ku diu 29.9.2015. Pravny predchodca Zalobcu predtym vyzvou zo dha 9.9.2015
vyzval Zalovaného na uhradu omes$kanych splatok uveru a upozornil ho na moznost mimoriadneho
zosplatnenia Uveru. Veritel pri pred€asnom zosplatneni Gveru teda postupoval v sulade s ust. § 53 ods.
9 Obcianskeho zakonnika.

28. Podla § 150 ods. 1 CSP Strany maju povinnost' pravdivo a Uplne uvadzat podstatné a rozhodujuce
skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu. Podla § 132 ods. 1 CSP ma Zalobca povinnost uz v Zalobe
oznadit dbkazy na preukazanie rozhodujucich skutoénosti. Z citovanych ustanoveni vyplyvaju procesné
bremena strany, a to bremeno tvrdenia a dbkazné bremeno. V sporovom konani sa uplatfiuje prejednacia
zasada, priom v ramci bremena tvrdenia zakon uklada strane povinnost tvrdit vSetky potrebné
skuto€nosti, ktorych okruh je ur€ovany hypotézou hmotnopravnej normy, upravujlicej sporny pravny
pomer stran. Ak ucastnik neunesie bremeno tvrdenia alebo d6kazné bremeno, prejavi sa to na vysledku
sporu negativne voci tomuto u&astnikovi.

29. Z tvrdeni zalobcu, ktoré Zalovany nerozporoval, a ktoré vyplyvaju aj z platobnej histérie, a vypisu
z uverového uctu vyplyva, Ze Zalovany uhradil od 20.9.2010 do 14.1.2014 titulom uveru celkovu
sumu 5.305,05 Eur, z ktorej pravny predchodca Zalobcu na istinu Uveru zapo¢ital sumu 2.570,26 Eur.
Vzhladom na skuto€nost, Ze spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezurony a bez poplatkov, nebol
pravny predchodca Zalobcu opravneny z tychto Uhrad Ziadnu &ast’ zapoditat’ na riadne uroky a poplatky.
Preto sud uhrady Zalovaného , ktoré pravny predchodca zapodital na riadne uroky v sume 2.050,64
Eur, na poplatky v sume 656,50 Eur zapogital na istinu Uveru. Zalobca nevysvetlil na zaklade akych
skutkovych okolnosti a v akej sadzbe, za aké obdobie a z akych sum bol vy&isleny urok z omeskania
v sume 24,89 Eur, na ktory zapocital pravny predchodca Zalobcu uhrady Zalovaného v sume 24,89
Eur. Tieto chybajuce tvrdenia Zalobcu nemozno nahradit’ predlozenim listin, platobnej histérie a vypisu
z uveroveho Uc¢tu s poukazom na ustanovenie § 132 ods. 2 CSP. Sud nemdZe nahradzat’ nedostatok
skutkovych tvrdeni Zalobcu tym, Zze z vysledkov dokazovania bude vyvodzovat skutkové tvrdenia o
narokoch Zalobcu. Ohfadne opravnenosti u¢tovania tohto Uroku z omeSkania Zalobca teda neuniesol
bremeno tvrdenia ani dbkazné bremeno. Preto sud aj tieto uhrady Zalovaného v sume 24,89 Eur
zapodital na istinu Uveru.

30. Cely uver sa teda stal splatnym ku dfiu 29.9.2015 na zaklade oznamenia pravneho predchodcu
Zalobcu, ktorym vyzval Zalovaného na uUhradu celého zostatku Uveru a odo dfia nasledujiuceho po
zosplatneni, t. j. od 30.9.2015 je Zalovany v omeSkani so zaplatenim zostatku uveru. Od nasledujuceho
dfia po dni zosplatnenia celého Gveru patri Urok z omeskania, kedze ide o omeSkanie s plnenim
pefiazného dihu, a to podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Urok z omeskania za obdobie od
splatnosti celého Uveru prinalezi v zmysle § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. vo vy8ke o
8 percentualnych bodov vys3ej ako bola zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému driiu omesSkania. Zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky ku driu nasledujucemu
po zosplatneni Gveru, t.j. ku dfu 30.9.2015 bola vo vyske 0,05%. Preto Zzalobcovi patri urok z omeskania
vo vySke 8,05 % ro€ne zo sumy priznanej istiny 3.494,95 Eur od uplatneného datumu 25.10.2015 do
zaplatenia. Vo zvySku bol urok z omeSkania zalobcom neddvodne uplatneny.

31. S poukazom na uvedené dbévody, sud vyrokom I. ulozZil Zalovanému povinnost’ zaplatit' Zalobcovi
sumu 3.494,95 Eur s urokom z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 3.494,95 Eur od 25.10.2015
do zaplatenia a vyrokom Il. sud vo zvySku Zalobu zamietol. Lehotu na plnenie sud urcil do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku podla § 232 ods. 3 CSP.

32. Podla § 255 ods. 1 CSP Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.



33. Podla § 255 ods. 2 CSP Ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

34. Zalobe bolo vyhovené v &asti o zaplatenie sumy 3.494,95 Eur, o predstavuje 69,90% zo Zalobou
uplatnenej sumy 5.000 Eur a uspech Zalobcu a Zaloba bola zamietnuta v €asti o zaplatenie sumy
1.505,05 Eur, ¢o predstavuje uspech Zalovaného v rozsahu 30,10%. Vzhladom na z&sadu uspechu sud
vyrokom lll. podla § 255 ods. 2 CSP priznal Zalobcovi proti Zalovanému pomernu nahradu trov konania
v rozsahu 39,80% (5.000 Eur - 3.494,95 Eur). O vySke nahrady trov konania sud podla § 262 ods. 2
CSP rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine.

Podla § 127 ods. 1 CSP v odvolani treba uviest tieto vSeobecné nalezitosti: ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s
potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy dalSi subjekt
dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podrla § 365 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



