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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v exekucnej veci opravneného EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO 35 724 803, so
sidlom Bratislava, Pajstanska 5, zastipeného TOMAS KUSNIR, s.r.o., so sidlom Bratislava, Pajstunska
5, proti povinnému E. J., F.. XX.XX.XXXX, Q. T. F., o vymoZenie 2.006,63 € s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.
II. Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.

[ll. Sud opravnenému a povinnému nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.
oddovodnenie:

1 Navrhom zo dria 04.12.2015, spisanym do zapisnice sa opravneny domahal vykonania exekucie
proti povinnému za u€elom vymozZenia sumy 2.006,63 € s prisluSenstvom na podklade exekuéného
titulu, ktorym je rozsudok vydany Okresnym sidom Partizanske sp. zn. 5C/90/2014 zo dfia 16.09.2014,
ktory nadobudol vykonatelnost dfia 03.01.2015. Poverenie na vykonanie exekucie bolo sidom udelené
sudnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD.

2. Sudny exekutor dfia 01.07.2019 dorudil sudu podnet na zastavenie exekucie podfa § 57 ods. 1 pism.
h/ Exeku€ného poriadku z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie. Spolu
s podnetom na zastavenie exekucie bol doru€eny aj suhlas opravneného so zastavenim exekucie.
Sudny exekutor zaroven neziadal priznat nahradu trov exekucie. Podnet na zastavenie doplnil podanim
doru¢enym tunajSiemu sudu dria 18.11.2019.

3. Sud z predloZenych listin zistil, Ze sudny exekutor vykonal zistovanie majetku nasledovne: zo
sucinnosti s katastrom nehnutefnosti bolo zistené, Ze povinny nie je vlastnikom nehnutefnosti; zo
sucinnosti s bankami bolo zistené, Ze povinny nie je majitefom bankového uctu vedeného na uzemi
SR; zo sucdinnosti s dopravnym inSpektoratom bolo zistené, Ze povinny nevlastni motorové vozidlo a
zo suginnosti so Socialnou poistoviiou bolo zistené, Ze povinny nie je zamestnany a zéroveh nie je
poberatelom Ziadnej davky.

4. Podla § 243h ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti /Exekuény
poriadok/ (dalej len "EP"), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté
pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie
veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov
ucinnych po 1. aprili 2017.

5. Podfa § 58 ods. 1 EP, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.



6. Podla § 57 ods. 1 pism. h/ EP, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestac¢i ani na uhradu
trov exekucie.

7. Sud na zaklade uvedenych skuto&nosti dospel k zaveru, Ze vzhladom na rozsah vykonanych Setreni
bola nemajetnost povinného, t.j. to, Ze jeho majetok nepostacuje ani na uhradu trov exekucie, dostatoéne
preukazand. Sudny exekutor vykonal ukony za u€elom zistenia majetku (hnutefnych, nehnutelnych veci)
avSak bezuspeSne. Sud ma za to, Ze sudny exekutor dostatoéne zistil majetkové pomery povinného z
ktorych jasne vyplyva, Ze povinny je nemajetny. Dal$im pokracovanim exekucie by sa tak len zvySovali
trovy exekucie, ktoré by s velkou pravdepodobnostou aj tak v kone¢nom désledku musel uhradit
opravneny. Opravneny zaroveni oznamil, Zze so zastavenim exekucie suhlasi. KedZe z vykonaného
dokazovania vyplyva, Ze povinny nedisponuje majetkom, ktory by postacil aspori na uhradu trov
exekucie, sud exekuciu v sulade s vy$3ie uvedenymi zadkonnymi ustanoveniami zastavil.

8. Podfa § 200 ods. 2 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske
plati trovy exekucie.

9. Podla § 203 ods. 2 prvej vety EP, ak sa exekucia zastavi z dévodu, ze majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

10. O naroku na nahradu trov exekucie sudneho exekutora sud rozhodol tak, Ze nahradu trov exekucie
sudnemu exekutorovi nepriznal, pretoZze sudny exekutor si nahradu trov konania neuplatnil.

11. Podla § 9a ods. 1 EP, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zdkona sa primerane
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

12. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalejlen "CSP"), o naroku na nadhradu trov konania
rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

13. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

14. O naroku na nahradu trov exeku¢ného konania opravneného a povinného rozhodol sud v zmysle
§ 256 ods. 1 CSP, ked dospel k zaveru, ze vzhfadom na opravnenost exekucie a nasledny dévod
jej zastavenia v neprospech ziadneho z tychto U&astnikov konania nemohol zohladnit' skuto€nost, Ze
exekucia bola zastavena.

Poucenie:

Proti I. a lll. vyroku tohto rozhodnutia je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia
na Okresnom sude Partizanske v troch vyhotoveniach. O podanom odvolani rozhodne Krajsky sud v
Tren€ine.

Proti Il. vyroku rozhodnutia zdkon odvolanie nepripusta.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. ) uviest proti, ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.



