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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V samosudcom JUDr. René Stepanika na hlavnom pojednavani dita 19.11.2019
v Bratislave takto

rozhodol:

I./ Podla § 41 ods. 3 Tr.zak. sud zrusuje trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava |, 0T/184/2018 z
26.12.2018, pravoplatny 18.1.2019 vo vyroku o vine pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podla § 289 ods. 2 Tr.zak. na tom skutkovom zaklade, ze

diia 23.12.2018 v Case asi okolo 10.00 hodiny v Bratislave na Hurbanovom namesti mal ako vodi¢
zaparkované osobné motorové vozidlo zna¢ky Peugeot 301, bielej farby, evidenéné Cislo BL-XXXMA,
s ktorym nereSpektoval zvislé dopravné znacenie ,zakaz zastavenia“ na Hurbanovom namesti, ¢im
sa dopustil priestupku v zmysle § 22 ods. 1 pism. | Zakona €.372/1990 zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov a tak bol vyzvany, aby predlozil doklady potrebné na vedenie a prevadzku
motorového vozidla, ako aj bol vyzvany, aby zotrval na mieste vo vozidle z dévodu kontroly jeho
osoby a motorového vozidla, pricom predmetné vozidlo nastartoval a presiel s nim priblizne 20 metrov,
zastavil tesne za sluzobnym motorovym vozidlom hliadky Atlas 307, ktora vykonavala kontrolu a nakolko
javil znamky pozitia alkoholickych napojov stazenou komunikaciou, tak bol vyzvany k podrobeniu sa
dychovej skuske na zistenie pritomnosti alkoholu, ¢o vSak na mieste odmietol a po naslednom presune
na Obvodné oddelenie Policajného zboru Staré Mesto - stred, Starova 15, Bratislava | uviedol, Ze sa
dobrovolne podrobi dychovej skuske na zistenie pritomnosti alkoholu, ktord v €ase 0 11.39 hod. vykonal
a prostrednictvom analyzatora dychu na pristroji Alcotest 7410 Plus com, vyrobné ¢islo: ARTM-0120, €.
merania 0042, mu bola namerana pozitivna hodnota alkoholu v dychu 1,11 Mg/1, €o predstavuje 2.31
promile alkoholu v dychu a opakovanou skuskou €. merania 0043 v ¢ase o 11.55 hod. bola tym istym
pristrojom vykonana dychova skiska s pozitivnym vysledkom, kde mu bola namerana hodnota 1,11 mg/
I, o predstavuje 2,31 promile alkoholu v dychu,

vyrok o treste, ktorym bol obzalovanému ulozeny trest odiatia slobody 6 (Sest) mesiacov, ktorého vykon
mu bol podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov a trest zdkazu
¢innosti viest motorové vozidla vSetkého druhu na dobu 3 (tri) roky, ako aj dalSie vyroky, ktoré majua v
uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

II. Obzalovany:

U. CUPAK, nar. XX.XX.XXXX v U., r.& XXXXXX/XXXX, bytom U.,

sauznavavinnym, Ze

1/ dha 12.12.2018 v Case asi 0 21:35 hod. v Bratislave po Pandnskej ceste v pravom jazdnom pruhu
v smere na most SNP, po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov, ako vodi¢ viedol osobné



motorové vozidlo zn. Renault Scenic, ev.¢.:U priCom sa dostato€ne nevenoval vedeniu vozidla a situacii
v cestnej premavke, kde nasledne narazil do zadnej €asti stojaceho motorového vozidla zn. Opel Vivaro,
ev.&. XAJXXXX, registrovaného v Ceskej republike, priom nasledkom narazu doslo k posunutie vozidla
dopredu, kde v tom Case sedel ako vodi¢, poSkodeny Z. Y., nar. X. X XXXX, bytom Ve T. XXX/XX, R.,
A. republika, ktory narazom utrpel zranenia a to pohmoZzdenie hlavy a tvare, trznd ranu na hlave a
zlomeninu nosa s posunom, s dobou lie€enia 10 - 14 dni, a ako spolujazdec sedel Z. S., ktory neutrpel
Ziadne zranenie, pricom doslo k poskodeniu obidvoch vozidiel, a to vozidla zn. Renault Scenic, ev.¢.:U
ktorého majitelom, poskodenym je X. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom U., S. XX, kde vozidlo je poistené v
poskodenej spolognosti Kooperativa poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovi¢ova
4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441, na poistni zmluvu &. 6 600 657 548, pri¢om vyska $kody na
vozidle podfa odborného vyjadrenia bola stanovena na sumu 1 227,-€ a vyska 8kody motorového vozidla
zn. Opel Vivaro, ev.€. 4AJ0241, podla odborného vyjadrenia bola stanovena na sumu 1 394,-€, nasledne
bola dfia 12.12.2018 o0 22:30 hod. u obvineného odobrata krv na zistenie poZitia alkoholu laboratérnym
vySetrenim s naslednym pozitivnym vysledkom koncentracie 2,34 g/kg etanolu v krvi, kde na zaklade
znaleckého posudku bola zistena minimalna koncentracia etanolu v krvi obvineného v ¢ase dopravnej
nehody, vo vySke 2,45 g/kg etanolu v Krvi,

2/ dfia 23.12.2018 v Case asi okolo 10.00 hodiny v Bratislave na Hurbanovom namesti mal ako vodi¢
zaparkované osobné motorové vozidlo znacky Peugeot 301, bielej farby, evidenéné €islo U. s ktorym
neresSpektoval zvislé dopravné znacenie ,zakaz zastavenia“ na Hurbanovom namesti, ¢im sa dopustil
priestupku v zmysle § 22 ods. 1 pism. | Zakona €.372/1990 zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov a tak bol vyzvany, aby predlozil doklady potrebné na vedenie a prevadzku motorového vozidla,
ako aj bol vyzvany, aby zotrval na mieste vo vozidle z dévodu kontroly jeho osoby a motorového
vozidla, pricom predmetné vozidlo nastartoval a preSiel s nim priblizne 20 metrov, zastavil tesne za
sluZzobnym motorovym vozidlom hliadky Atlas 307, ktora vykonavala kontrolu a nakolko javil zndmky
pozitia alkoholickych napojov stazenou komunikaciou, tak bol vyzvany k podrobeniu sa dychove;j
skuske na zistenie pritomnosti alkoholu, ¢o v8ak na mieste odmietol a po naslednom presune na
Obvodné oddelenie Policajného zboru Staré Mesto - stred, Sturova 15, Bratislava | uviedol, Ze sa
dobrovolne podrobi dychovej skuske na zistenie pritomnosti alkoholu, ktort v €ase 0 11.39 hod. vykonal
a prostrednictvom analyzatora dychu na pristroji Alcotest 7410 Plus com, vyrobné ¢islo: ARTM-0120, €.
merania 0042, mu bola namerana pozitivnha hodnota alkoholu v dychu 1,11 Mg/1, €o predstavuje 2.31
promile alkoholu v dychu a opakovanou skuskou €. merania 0043 v €ase o 11.55 hod. bola tym istym
pristrojom vykonana dychova skuska s pozitivnym vysledkom, kde mu bola namerana hodnota 1,11 mg/
[, o predstavuje 2,31 promile alkoholu v dychu,

teda

v bodoch 1,2

- vykonaval v stave vyluCujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spOsobit znanu Skodu na majetku a spdsobil z
nedbanlivosti inému ublizenie na zdravi,

- pri vykone zamestnania alebo inej €innosti sa odmietol podrobit’ vySetrovaniu na zistenie navykovej
latky, ktora sa vykonava dychovou skuskou alebo orientanym testovacim pristrojom a odmietol sa
podrobit’ lekarskemu vySetreniu odberom a vySetreniu krvi alebo iného biologického materialu, &i nie
je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpecenstvom pre jeho

zdravie

¢im spachal
v bodoch 1,2

pokraCovaci prec€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky, podfa § 289 ods. 2, ods. 3 pism. ¢/ Tr.zak.

Zato sa



odsudzuje:

Podla § 289 ods. 3 s pouzitim § 37 pism. h), § 38 ods. 2, ods. 4, § 41 ods. 1, ods. 3, § 42 ods. 1 Tr. zak.
k spolo&nému a suhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obzalovanému vykon trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sud ur€uje skuSobnu dobu v trvani 5 (pat’) rokov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. sud uklada obZalovanému trest zakazu €innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu 7 (sedem) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava
Il 0T/5/2019 z 3. 1. 2019, pravoplatného 3. 1. 2019, ktorym bol obZalovanému uloZeny trest odriatia
slobody v trvani 10 (desat) mesiacov, ktorého vykon mu bol podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu
v trvani 2 (dva) roky a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkého druhu na dobu 30 (tridsat)
mesiacov, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obZalovanému nahradit poSkodenému X. T., nar. XX. XX. XXXX,
bytom S. XX, U., Skodu vo vyske 1 227 eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poskodeného X. T., nar. XX. XX. XXXX, bytom Lachova 26, Bratislava,
so zvySkom naroku na nahradu 8kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

R. § 172 ods. 2 Tr.por. vzhfadom k tomu, Zze po vyhlaseni rozsudku sa obzalovany a poSkodeny vzdali
odvolania a prokurator sa vzdal odvolania v lehote 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, pisomné
vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho vyhlasenia na Okresny sud
Bratislava V k sp. zn. 3T/31/2019.



