Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 2T/93/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2318011526

Déatum vydania rozhodnutia: 20.11. 2019

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Schweitzerova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2019:2318011526.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Evy Schweitzerovej a prisediacich
Marie Blazekovej a Margity Hammelovej na hlavhom pojednavani konanom dria 20.11.2019 takto

rozhodol:

1/Y. U., B.. XX.XXXXXX P. S., bytom S. XX, vo vykone vazby od 30.05.2018 do 01.08.2019,

2/ T. U., B.. XX.XX.XXXX P. 8., bytom S. XX,
U. XXX, okres Sala,

sU vinni, Ze

obzalovani Y. U. H. T. U.

1/

v dobe od 19:45 hod. diha 17.aprila 2018 do 07:45 hod. dna 18.aprila 2018 po predchadzajucej vzajomnej
dohode sa nezistenym spésobom dostali na dvor obyvaného rodinného domu s &islom XXX v obci S., kde
presli do zadnej Easti dvora, tu nezistenym spdsobom pouzitim sily prekonali uzamknutie - visiaci zamok
na dverach veducich do dielne ako sucasti rodinného domu, odkial nasledne odcudzili automaticku
klincovacku zn. Paslode, motorovu pilu zn. Mcculloch, utahovacku zn. Stanley, priklepovu vitacku zn.
Makita a gola sadu, ¢im spésobili O. X. Skodu vo vyske 905,- Eur,

obzalovany Y. U.

2/

hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacov postihnuty blokovou pokutou vo vyske
10,- Eur, nezaplatenou na mieste zo dria 22. 03. 2018, Cislo bloku 12150128, prislusnikmi OO PZ
Soporiia za kradez v obci Soportia, dita 22. aprila 2018 v &ase od 17:30 hod. do 08:00 hod. diia 23.
aprila 2018 v obci 8. na ulici S. z kraja pozemku nachadzajuceho sa vedla rodinného domu &. XXX
odcudzil 3 ks Zeleznych rur o dizke 3m a o priemere 120 mm, na konci ktorych sa nachadzal zaschnuty
betdn, ¢im svojim konanim spdsobil poskodenému K. V. skodu vo vyske 15,- Eur,

3/ v presne nezistenom Case od 12:00 hod. dnia 23. decembra 2017 do 09:30 hod. dfa 04. januara
2018 v 8. XXX sa nezistenym spdsobom dostal do dvora neobyvaného rodinného domu sliziaceho ako
prilezitostna vikendova chata, nasledne nezistenym spdsobom vylomil drevené vchodové dvere, potom
vypacil mreze dalSich vchodovych dveri a voSiel do vnutra domu odkial odcudzil starSiu mikrovinnu
rdru, ponorny mixér zn. Moulinex, starSi CRT televizor zn. Thomson, kavovar zn. Dolce Gusto, variovu
pakovu batériu, starSiu automaticku pracku zn. Elektrolux, vysava¢ zn. Miele, 2 ks starSich no¢nych
lamp, prietokovy ohrievac teplej vody zn. Hakl, nasledne odkryl Skridlu na streche domu vosiel na povalu
odkial odcudzil 4m hlinikovy rebrik a hlinikové ty¢e zo stanu Acapulco, potom nezistenym spdsobom
vylomil dvere so zarubrfiou na samostatne stojacej garazi odkial odcudzil dva starSie damske bicykle,
jedno starSie zahradné Cerpadlo, zahradny gril nezistenej znacky, elektricki kosacku zn. Hecht, kufrikovu
sadu naradia, sadu uhlovych skrutkovacov a mikroskoskrutkovacov, akumulatorovu vitaCku nezistenej



znacgky, bubnovy prediZovaci kéabel o dizke 20 m a predlzovaci kabel o dizke 10 m, &m svojim konanim
spbsobil L. U., bytom X., T. XXXX/XX 8kodu vo vyske 935,- Eur,

teda

obzalovani Y. U. H. T. U.

v bode 1/ spolo€nym konanim

si prisvaojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, spésobili malu Skodu a &in spachali viamanim,
neopravnene vnikli do obydlia iného,

obZalovany Y. U.

v bode 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v bode 3/
si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil malu Skodu a €in spachal viamanim,
neopravnene vnikol do obydlia iného,

tym spachali

obzalovani Y. U. H. T. U.

v bode 1/ spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zdkona

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a, b) Tr. zadkona v subehu s pre€inom poruSovania domove;j
slobody podla § 194 ods. 1/ Tr. zakona,

obZalovany Y. U.
v bode 2/
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona,

v bode 3/
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a, b) Tr. zadkona v subehu s pre€inom poruSovania domove;j
slobody podla § 194 ods. 1/ Tr. zakona.

Za to im sud
uklada:

obZalovanému Y. U.
podla § 212 ods. 2/ Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), § 38 ods. 2/, § 41 ods. 1/, § 42
ods. 1 Tr. zakona suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 14(3trnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona pre vykon uloZzeného trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 76 ods. 2/, § 78 ods. 1/ Tr. zakona uklada sa mu ochranny dohlad v trvani 18(osemnast)
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2/ Tr. zakona su€asne sa zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Galanta sp. zn. 0T/73/2018 zo dna 13.04.2018, pravoplatny dria 24.04.2018, ako aj dal3ie rozhodnutia
na predmetny vyrok obsahovo nadvazujuce, ktoré tymto zruSenim stratili svoj podklad.

Obzalovanému T. U.
podfa § 212 ods. 1/ Tr. zakona s pouzitim § 37 pism. h, m), § 38 ods. 4/, § 41 ods. 1/ Tr. z&kona uhrnny
trest odnfatia slobody v trvani 8(osem) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 51 ods. 1, 2/ Tr. zdkona vykon uloZzeného trestu sa mu podmienetne
odklada na skasobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov s probaénym dohfadom.

Podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona uklada sa mu povinnost zamestnat' sa v skuSobnej dobe alebo
uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 287 ods. 1/ Tr. poriadku je obZalovany Y. U. povinny titulom nahrady Skody zaplatit sumu vo
vySke 935,- eur podkodenej G.. L. U., B.. XX XX.XXXX, bytom X., T. XXXX/XX.

Podla § 288 ods. 2/ Tr. poriadku sa po8kodend so zvySkom naroku na nahradu 8kody odkazuje na civilny
proces.

odovodnenie:

§L’Jd na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovanych, svedkov G..L.U,T.K
S., precitanim svedeckych vypovedi Y. U., J. T, P. S,, O.H. X,, K. V., W.W., T. P, T. S., a precitanim aj
ostatného, na vec sa vztahujuceho spisového materialu.

Obzalovany Y. U. na hlavnom pojednavani konanom dfia 20.11.2019 v zmysle § 257 Tr. poriadku vyhlasil,
Ze je vinny zo spachania skutkov.

Po prijati vyhlasenia obZalovaného Y. U. sudom, ohladne neho bolo dokazovanie vykonané iba vo
vztahu k vyroku o treste a naroku na nahradu $kody.

Obzalovany T. U. na hlavhom pojednavani konanom dna 24.04.2019 v zmysle § 257 Tr. poriadku vyhlasil,
Ze je nevinny zo spachania skutku. Na hlavnom pojednavani vypovedal, Ze brat Jozef chodil pomahat
susedovi a v ten def priniesol domov nejaké vrecia, ale €o bolo v nich, nevedel. Vrecia nechal poloZzené
na dvore. V noci ni€ nepocul ani nevidel a s bratom o vreciach nehovorili. Nikdy s bratom kradnut nebol.
Z precitanej vypovede svedka O. X. vyplynulo, Ze defi pred kradezou opravovali s kolegom strechu a
po ukonceni prac vSetky naradia uskladnili v dielni, ktora riadne uzamkli. Na druhy defi rano zistili, Ze im
boli naradia ukradnuté. Na miesto priSla policia, ktora miesto zdokumentovala. Na dali def od jedného
pana, ktorého ani nepoznal, sa dozvedel, Ze nejaki U. mu doniesli naradia a &i nie su nahodou jeho.
Zistilo sa, Ze naradia skuto€ne boli jeho.

Sud na zaklade vykonaného a vyhodnoteného dokazovania teda mal za preukazané, Ze boli spachané
skutky ako su uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku. V bode 1/ i napriek tomu, Zze obzalovany T. U.
vyhlasil, Ze je nevinny zo spachania skutku, sud mal za preukdzané, Ze tento skutok spachal okrem
obzalovaného Y. U. aj on. Obzalovany Y. U. k tomuto skutku vyhlasil Ze je vinny zo spachania skutku
a v tejto suvislosti sud poukazuje aj na vypoved posSkodeného O. X. ako na usved&ujucu vypoved. Na
zaklade tychto dékazov konanie oboch obzalovanych v bode 1/ rozsudku je kvalifikovany ako precin
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a, b) Tr. zakona u¢inného od 01.08.2019 v jedno¢innom subehu s
precinom porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1/ Tr. zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Tr. zakona. Konania obzalovaného Y. U. v bode 2/ rozsudku sud kvalifikoval ako precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. b) Tr. zakona ucinného od 01.08.2019 v jednocinnom suibehu s precinom
porusovania domovej slobody podfla § 194 ods. 1/ Tr. zakona a v bode 3/ ako precin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. a, b) Tr. zakona ucinného od 01.08.2019 v jednoinnom subehu s pre€inom porusovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1/ Tr. zakona. Diiom 01.08.2019 nadobudla novela § 212 Tr. zakona,
preto doslo k prekvalifikovaniu konani obzalovanych vo vztahu k trestnému ¢inu kradeze - zo zlo€inu
kradeZe na precin kradeze tak, ako je uvedené vys$sie.

Pri ivahach o druhu trestu a jeho vymery podla § 34 ods. 1, 4/ Tr. zakona sud zvazil vSetky okolnosti,
charakter trestnej ¢innosti ako aj osobu obZalovanych. U obZalovaného Y. U. povaZoval za pofah&ujuca
okolnost podla § 36 pism. ) Tr. zakona a za pritazujicu okolnost podla § 37 pism. h) Tr. zakona. Za
primerany a postadujuci povazoval uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody pri dolnej hranici trestnej
sadzby v trvani 14 mesiacov. Pre vykon uloZzeného trestu je zaradeny do ustavu pre vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupfiom strazenia. Stic¢asne sud zrusil vyrok trestu trestného rozkazu Okresného
sudu Galanta sp. zn. 0T/73/2018 zo dria 13.04.2018, pravoplatny dfia 24.04.2018 (trest odnatia slobody
v trvani 6 mesiacov, vykon ktorého bol podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu na 18 mesiacov).
Do uloZzeného suhrnného trestu odnatia slobody bude obZalovanému zapocitana doba vykonu vazby



(od 30.05.2018 do 01.08.2019). U obzalovaného T. U. sud povazoval za spachanie jedného skutku za
primerany a postacujuci uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov, vykon ktorého trestu mu bol
podmiene&ne odloZeny na skudobnu dobu v trvani 3 rokov s proba&nym dohlfadom. V ramci probaéného
dohladu je mu uloZena povinnost v skuSobnej dobe sa zamestnat’ alebo uchadzat’ sa preukazatelne
o zamestnanie. Probaény dohfad aj s povinnostou je mu uloZzeny z dévodu jeho trestnej minulosti a
aby vykonom trestu bol splneny aj jeho uc&el pri prevychove obZalovaného. Takto uloZené tresty sud
povazoval za primerané a dostato¢né na dosiahnutie napravy oboch obzZalovanych.

Zaroven sud zaviazal obZalovaného Y. U. k nahrade Skody vo vySke 935,- Eur pre poskodenu G.. L. U.,
v ktorej vySke mal sud narok za preukazany a vydokladovany. So zvySkom naroku na nahradu Skody
je poskodena odkazana na civilny proces, kedZe preukdzanie celkovej vysky uplatneného naroku na
nahradu Skody by uz presahovalo ramec trestného konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku ohladne obzZalovaného Y. U. nie je mozné podat odvolania. Odvolanie je mozné
podat u obzalovaného T. U. a vyroku o nahrady Skody do 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.



