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Uznesenie

Okresny sud Galanta samosudkyriou JUDr. Evou Schweitzerovou na verejnom zasadnuti konanom dria
20.11.2019 o povolenie obnovy konania

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2/ Tr. poriadku sud nvélvrh odstdeného L. 1., nar. XX.XX.XXXX I. J., bytom U.-C. XXXX,
toho €asu vo vykone trestu v UVTOS Zeliezovce, o povolenie obnovy konania v trestnej veci Okresného
sudu Galanta sp. zn. 31T/3/2017 zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 31T/3/2017 zo dia 02.03.2018 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 5To/142/2018 zo dfia 11.04.2019 bol L. |. odsudeny pre pokraovaci
precin podvodu podla § 221 ods. 1/Tr. zakona a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 1 rok so
zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom straZenia,
a bolo rozhodnuté aj o nahrade Skody.

Odsudeny L. I. dfia 06.06.2019 podal tunajSiemu sudu Ziadost' o povolenie obnovy konania v trestnej
veci vedenej pod sp. zn. 31T/3/2017. Ako dévod uviedol, Ze na sudne konanie nebol predvolany a nebola
mu dand moznost' si podat’ staznost. Boli mu odopreté veSkeré prava obhajoby.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a oboznamenim ostatného,
na vec sa vztahujuceho spisového materialu.

Na verejnom zasadnuti konanom na okresnom sude dria 20.11.2019 doplnil svoju Ziadost o skuto¢nosti :
Ze zo strany vySetrovatela mu bolo doru¢ené vznesenie obvinenia iba poStou a nebol k veci vypocuty.
Okrem toho mu nebol doru€eny ani rozsudok, lebo v tom &ase bol vo vykone trestu. Nepravom mu bolo
vznesené obvinenie a nebolo mu umoznené sa branit.

Z oboznameného spisového materialu vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 31T/3/2017, v ktorej bola
podana Ziadost' o povolenie obnovy konania sud zistil nasledovné skutoCnosti:

poskodeny V. K. dfia 04.04.2016 podal trestné oznamenie na OO PZ Tren¢in za podvod na doposial
neznameho pachatela, na zaklade ktorého bolo podla § 199 ods. 1/ Tr. poriadku dria 02.06.2016 zacaté
trestné stihanie pre precin podvodu podla § 221 ods. 1/ Tr. zdkona,

poskodeny S. H. dfia 06.05.2016 podal na OO PZ Soporiia trestné oznamenie na neznameho pachatela,
ktory ho podviedol. Dnia 05.06.2016 bolo zadaté podla § 199 ods. 1/ Tr. poriadku trestné stihanie pre
precin podvodu podfa § 221 ods. 1/ Tr. zakona.

Dra 22.09.2016 bolo vodi L. I. podla § 206 ods. 1/ Tr. poriadku uznesenim povereného prisludnika
vznesené obvinenie pre precin podvodu podfa § 221 ods. 1/ Tr. zdkona ohladne poskodeného V.



K.. Uznesenie o vzneseni obvinenie prevzal dia 22.09.2016. Toho istého dfa mu bolo uznesenim
povereného pr[sluénl’ka vznesené obvinenie pre pre€in podvodu podla § 221 ods. 1/ Tr. zakona ohladne
poskodeného S. H.. Uznesenie o vzneseni obvinenie prevzal diha 22.09.2016.

Trestné veci obvineného L. I. boli uznesenim povereného prislusnika zo dria 18.12.2016 spojené na
spolo¢né konanie, ktoré uznesenie bolo L. |. doru¢ené dna 29.12.2016.

Vysluch obvineného sa uskutoénil na OO PZ Sopornia diia 22.04.2017. Zapisnicu z vysluchu podpisal
ako aj Cast’ zapisnice o pouc€eni obvineného. Uviedol, Ze, Ze pou€eniu porozumel a staznost proti
uzneseniam nepodava a tych sa vyslovne vzdava. Dfia 02.10.2017 prevzal upozornenie povereného
prisludnika na moznost presStudovania spisu dfia 11.10.2017 o0 08:30 hod. L. I. sa k preStudovaniu spisu
nedostavil.

Dha 07.12.2017 bola na obvineného podana obzaloba & 3Pv 336/16/2202 Okresnej prokuratary
Galanta pre pokraCovaci precin podvodu podfa § 221 ods. 1/ Tr. zdkona, za ktoré mu boli vznesené
obvinenia, uvedené vysSie. Dia 15.12.2017 pod sp. zn. 31T/3/2017 bol samosudcom vydany trestny
rozkaz, ktory spolu s podanou obZalobou prevzal dfia 28.12.2017. proti tresthému rozkazu podal
prokurator Okresnej prokuratury v Galanta v zakonnej lehote odpor. Na zaklade podaného odporu
samosudca urcil termin hlavného pojednavania na 02.03.2018 o 09:00 hod.. ObZalovany predvolanie
prevzal dfia 13.02.2018, av8ak sa na hlavné pojednavanie bez ospravedinenia nedostavil. Samosudca
vykonal hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti a toho istého dfia vyhlasil aj odsudzujici rozsudok.
Obzalovany predmetny rozsudok na adrese svojho bydliska dria 24.04.2018 osobne prevzal. Dna
30.07.2018 podal na Krajsky sud v Trnave odvolanie s tym, neboli zo strany sudu dodrzané podmienky,
nebolo mu doru€ené predvolanie na sud, je nevinny a podla zakona takyto vykon moci sudu nie
je pripustny. Krajsky sud v Trnave dna 11.04.2019 uznesenim sp. zn. 5To/142/2018 odvolanie
obzalovaného ako podané oneskorene, zamietol.

Podla § 394 ods. 1/ Tr. poriadku obnova konania, ktoré sa skonéilo pravoplatnym rozsudkom alebo
pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dbkazy sudu skér
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k stupfiu nebezpecnosti ¢inu pre spolo€nost alebo k pomerom pachatela alebo ulozeny druh
trestu by bol v zrejmom rozpore s U¢elom trestu.

Po vyhodnoteni vykonaného dokazovania na verejnom zasadnuti sud nezistil také skuto€nosti, ktoré
by odévodnili povolenie obnovy konanie v trestnej veci Okresného sudu Galanta sp. zn. 31T/3/2017.
Odsudenym uvedené ,nové skutoCnosti“ vSak boli zndme v Case sudneho konania. Uznesenie o
vzneseni obvinenia mu boli riadne doruené, takisto aj predvolanie na hlavné pojednavanie ako aj
pisomne vyhotoveny rozsudok. To, Ze odsudeny si nevyuZil zdkonom dané prava, resp. odvolanie
podal oneskorene (tri mesiace po doru€eni rozsudku), nemdze byt nahradené inititom obnovy konania
v trestnej veci. Odsudeny neuviedol Ziadne nové skutocnosti, ktoré by boli sudu skér nezname, ale
trval na tom, Ze bol nezdkonne odsudeny, kedZe mu nezakonne bolo vznesené obvinenie. Tato jeho
argumentacia v8ak neobstoji s poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti.

Podfla nazoru sudu odsudenym predneseny navrh na povolenie obnovy konania nema charakter novych
skuto€nosti a dbékazov, ktoré ma na mysli ustanovenie § 394 ods. 1/ Tr. poriadku. Pri nesplneni
podmienok na povolenie obnovy konania, teda Ze nevy$li najavo Ziadne nové skutoénosti resp. dokazy,
ktoré by mali za nasledok zmenu dékazne;j situécie oproti pdvodnému skutkovému zisteniu, sud rozhodol
ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozhodnutia, sud navrh na povolenie obnovy konania zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna staZznost do 3 pracovnych dni odo dha jeho vyhlasenia na
podpisanom sude na Krajsky sud v Trnave.



